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Valituksen paakohdat

1. Paatds on MRL:n vastainen, silla se ei perustu MRL:iin, eika
Sastamalan rakennusjarjestykseen.

2. Asian kasittelyssa on rikottu lainsdadanndssa kansalaiselle
turvattua luottamuksen suojan ja omaisuuden suojan -periaatteita.

3. Paatoksen valmistelussa on tehty muotovirhe. Luvan hakijalta
on evatty mahdollisuus tulla kuulluksi asiassa.
Ymparistolautakunnan puheenjohtaja | N ] <i ole tietoni
mukaan valittanyt ymparistdlautakunnalle |&ahettamaéni kirjetta
(osoitettu lisdksi koko lautakunnalle).

4. Paatoksen valmistelun ja esittelyn on tehnyt esteellinen henkil®

5. Paatoksen esittelytekstissa ja perusteluosassa on virheellisia ja
harhaanjohtavia tietoja valittajasta ja hankkeesta. Ne ovat
myo0tavaikuttaneet olennaisesti asian lainvastaiseen paatokseen

Tuulivoimapuistohankkeen k&ynnistamiseen ja
kaavoitukseen liittyvien asioiden kulku

Valittaja on hakenut valituksen kohteena nyt olevan kiinteiston
790-543-1-2 Korkeemaki, Portaanpaéntie ohella eri
menettelyssa rakennuslupaa kiinteistolle 790-524-3-64
Siskonsalo, Vuohijoentie 396. Kumpikin kiinteisto (790-524-3-64
ja 790-543-1-2) sijoittuu keskelle nyt kaavoitettavaa
tuulivoimapuistoaluetta. Tuulivoimapuiston kaavoitukseen ja
toteutukseen liittyvat vuokrasopimusneuvottelut ovat alkaneet
hanketoimijan toimesta alueen maanomistajien kanssa
heindkuussa 2020. Rakennuslupia tuulivoimapuiston alueelle
sittemmin hakenut || | | S o~ o/lut mukana
tuulivoimapuistoa koskevassa tilaisuudessa 7.10.2020 |

on néain ollen ollut henkilokohtaisesti tietoinen jo
vuonna 2020, etta kiinteistot, joille han on sittemmin hakenut
rakennuslupia, sijoittuvat keskelle suunniteltua
tuulivoimapuistoaluetta.

Tuulivoimapuiston hanketoimijan PT Wind Oy:n edustaja |}
I o!i ensimmaisen kerran yhteydessa puhelimitse Sastamalan



kaupunkiin / maankayttdjohtajaan suunnittelussa olevasta
tuulivoimapuistohankkeesta 14.1.2021 ja taman jalkeen
sahkopostilla 17.1.2021. | «avi 15.2.2021
kaupungintalolla esitteleméassa tuulivoimapuistohanketta
maankayttojohtajalle. Koska kyseessa oli yksityiseen
liketoimintaan liittyva luottamuksellinen keskustelu, ei
tuulivoimapuistohankkeeseen liittyvia tietoja voitu viela tuolloin
julkistaa.

Tuulivoimatoimijat olivat yhteydessa maankayttdjohtajaan
lokakuussa 2021 tuulivoimakaavoituksen kaavoitussopimuksen
laadinnan kaynnistdmiseksi. Tassa yhteydessa hanke ja
vuokrasopimusten omistusoikeus siirtyivat hankekehitysyhtiolta
PT Wind Energy Oy:ltéa tuulivoimapuistoa varsinaisesti
toteuttavalle Eurowind Energy Oy:lle.

Esitys Karmekallion tuulivoimakaavoituksen kaynnistamisesta ja
kaavoitussopimuksesta kasiteltiin ensimmaisen kerran
14.12.2021 Sastamalan kaupungin ymparistdlautakunnassa,
jolloin hanke tuli 10.12.2021 julkisesti tiedoksi
ymparistdlautakunnan esityslistan julkaisun yhteydessa. Asia sai
tuolloin paljon huomiota paikallislehdissa. Lautakunnan
kokouksessa 14.12.2021 asia jatettiin poydalle sopimuksen
taydentamista varten ja koska kaupunki halusi maaritella
tuulivoimarakentamisen yleiset periaatteet kaupungin alueella
ennen Karmekallion kaavoituksen kaynnistamista.
Tuulivoimapuiston kaynnistamista ja kaavoitussopimuksen
kasittelya jatkettiin ymparistdlautakunnassa 10.5.2022, kun
kaupunginvaltuusto oli vahvistanut tuulivoimarakentamisen
periaatteet. Kaupunginhallitus hyvaksyi kaavoitussopimuksen ja
teki paatoksen kaavoituksen kaynnistamisesta 30.5.2022.
Kallioniemen Eréatila (rekisterdimaton aputoiminimi, Y-tunnus
) (ki kaupunginhallituksen
paatoksesta oikaisuvaatimuksen, jonka osalta kaupunginhallitus
piti paatdksen ennallaan. Kallioniemen Eratil

valitti hallinto-oikeuteen tasta kaupunginhallituksen paatdksesta.
Hallinto-oikeus antoi valituksesta huolimatta taytant6onpanoluvan
hallituksen paatokselle kaavoituksen kaynnistdmiseksi ja
kaavoitussopimuksen allekirjoittamiseksi.

Karmekallion tuulivoimapuiston kaavoitushanketta ei voitu vieda
Sastamalan kaupungin kaavoitusohjelmaan 2022, koska vuoden
2022 kaavoitusohjelma kasiteltiin ymparistdlautakunnassa
01.12.2021 jolloin hanketta ei oltu kasitelty lautakunnassa tai
hallituksessa. Kaupunginhallitus hyvaksyi kaavoitussopimuksen ja
teki paatoksen kaavoituksen kaynnistamisesta 30.5.2022.



Rakennuslupien kasittelyyn liittyva asioiden kulku

Kallioniemen Erétila / || | | G G on jattanyt/aloittanut
rakennuslupiin liittyvien tietojen ja asiakirjojen tdydentamisen
lupapisteeseen vuoden 2021 aikana. Varsinaisesti luvista vireille
tuli ensin kiinteistéd 790-524—-3-64 Siskonsalo,Vuohijoentie 396
koskeva rakennuslupahakemus 7.1.2022, jolloin lupahakemus
jatettiin kasiteltdvaksi. Johtava rakennustarkastaja on ohjeistanut
hankkeesta 7.1.2022 "Alueella on kaynnistymassa
tuulivoimayleiskaavoitushanke. Tama rakentamishanke arvioidaan
tuulivoimayleiskaavoituksessa, jos kaavoitushanke kaynnistyy. Jos
kaavoitus ei kdynnisty hanke késitellédén suunnittelutarveratkaisuna”.

Toinen hakemus koskien kiinteistta 790-543-1-2 Korkeemaki,
Portaanpaantie on jatetty 7.1.2022. Hakemukselta puuttui
kuitenkin tarkemmat suunnitelmat ja hakemuksessa oli viittaus,
ettd hanke toteutetaan kiinteiston 790-524-3-64 suunnitelmilla.
Asiakasta ohjeistettiin 28.6.2022 hakemaan
suunnittelutarveratkaisua.

Rakennuslupahakemusten kohteena olevat kiinteistot sijaitsevat
vuoden 2021 alussa tydnséa aloittaneen kaupungin johtavan
rakennustarkastajan maantieteellisella toiminta-alueella. Kun
johtava rakennustarkastaja oli aloittanut vuoden 2021 alussa osa
hanen alueeseensa liittyvista kyselyista ohjautui pidempaan
tehtavassa olleelle rakennustarkastajalle. Vuohijoentie 396
koskeva kysely ohjautui helmikuussa télle toiselle viranhaltijalle,
jonka maantieteelliseen toiminta-alueeseen kyseiset kiinteistot
eivat varsinaisesti kuuluneet, eika tuulivoimapuistoa koskevat
suunnitelmat olleet viela tuolloin hdnen tiedossaan. Tasta johtuen
hanen nadkemyksensa oli ollut, ettei tiedustellulle
rakennushankkeelle olisi estettd. Kumpikaan mainituista
rakennuslupahakemuksista ei ollut tuolloin vireilla.

Kiinteistdja 790-524-3-64 ja 790-543-1-2 koskevat
rakennuslupahankkeet siirtyivat vasta taméan jalkeen kyseisen
maantieteellisen alueen rakennusluvista varsinaisesti vastaavalle
johtavalle rakennustarkastajalle, joka oli tietoinen alueelle vireilla
olevasta tuulivoimakaavoitushankkeesta.

Johtava rakennustarkastaja pyysi kiinteiston 790-524-3-64
rakennuslupaan liittyen maankayttdjohtajalta lausuntoa. Lausunto
on annettu 20.1.2022. Lausunnossa todetaan seuraavasti:
"Alueelle, jolle lupaa haetaan, on tehty esitys
tuulivoimayleiskaavoituksen kaynnistamisesta. Koska alueelle on
vireilla yleiskaava, tulee nyt kasilla olevan lomarakennuksen
rakentamismahdollisuudet arvioida yleiskaavoituksen yhteydessa.
Jos kaavoitushanketta ei nyt kaynnistetd, rakennus hankeen
toteuttamismahdollisuudet arvioidaan suunnittelutarveratkaisuna.



Suunnittelutarvetta edellytetaan, koska alueelle on kohdistunut
my6s muita alueen maankayttéon vaikuttavia suunnitelmia”.

Luvan hakija teki kahden kuukauden paasta (10.3.2022)
rakennusluvan jattdmisen jalkeen maankaytt6johtajaa, johtavaa
rakennustarkastajaa, hallintojohtajaa ja kaupunginlakimiesta
koskevan kantelun oikeuskanslerille rakennuslupahakemusten
kasittelyn viivyttamisesta.

Koska hakija kaavoituksesta huolimatta vaati
rakennuslupahakemuksensa kasittelya, eteenpain informoi
johtava rakennustarkastaja luvan hakijaa 28.6.2022, etta
rakennusluvan kasittely edellyttaa ensi vaiheessa
suunnittelutarveratkaisun hakemista.

Rakennuslupien hakija jatti suunnittelutarvehakemuksen 790—
543-1-2 Portaanpééantien kohteesta 15.8.2022.
Ymparistolautakunta ei myontanyt haettua
suunnittelutarveratkaisua 27.09.2022 § 84.

Vastaukset esitettyihin vaitteisiin

1.-2.) Maankaytto- ja rakennuslain, Sastamalan
rakennusjarjestyksen seka kansalaisen luottamuksen suojan
jaomaisuuden suojan vastaisuutta koskevat vaitteet

Suunnittelutarveratkaisun tarvetta ja ratkaisua arvioitaessa
on sovellettu seuraavia saannoksia

Maankaytto- ja rakennuslain 20 8:n 1 momentin mukaan kunnan
on huolehdittava alueiden kayton suunnittelusta, rakentamisen
ohjauksesta ja valvonnasta alueellaan seka maapolitiikan
harjoittamisesta.

Maankéaytto- ja rakennuslain 16 8:n 1 momentin mukaan
suunnittelutarvealueella tarkoitetaan aluetta, jonka kayttoon
liittyvien tarpeiden tyydyttamiseksi on syyta ryhtya erityisiin
toimenpiteisiin, kuten teiden, vesijohdon tai viemarin
rakentamiseen taikka vapaa-alueiden jarjestamiseen.

Mainittua lainkohtaa koskevien yksityiskohtaisten perustelujen
(HE 101/1998 vp) mukaan pyrkimyksenéa on, etta
suunnittelutarvealueen piiriin kuuluisi sellainen maankaytto, joka
suunnittelemattomana aiheuttaisi taloudellisesti,
yhdyskuntarakenteellisesti tai ymparistollisesti haitallista kehitysta.
Suunnittelutarvealueita suoraan lain nojalla olisivat sellaiset



alueet, joiden kayttoon liittyvien tarpeiden tyydyttamiseksi
tarvitaan erityisia, suunnittelua edellyttavia toimenpiteita.

Maankaytto- ja rakennuslain 137 8:n 1 momentin mukaan sen
lisdksi, mitd rakennusluvan edellytyksistd muutoin sdadetaan,
rakennusluvan myontaminen 16 8:ssé tarkoitetulla
suunnittelutarvealueella, jolle ei ole hyvéksytty asemakaavaa,
edellyttdd, ettd rakentaminen:

1) ei aiheuta haittaa asemakaavoitukselle, yleiskaavoitukselle tai
alueiden kayton muulle jarjestamiselle;

2) on sopivaa yhdyskuntateknisten verkostojen ja likennevaylien
toteuttamisen seka liikenneturvallisuuden ja palvelujen
saavutettavuuden kannalta; ja

3) on sopivaa maisemalliselta kannalta eik& vaikeuta erityisten
luonnon- tai kulttuuriymparistdn arvojen sailyttdmista eika
virkistystarpeiden turvaamista.

Sen estamattd, mitd 1 momentissa saadetaan, saa rakentaa jo
olevaan asuntoon tai maatilaan kuuluvan talousrakennuksen seka
jo olevaan maaseutuyritykseen kuuluvan maa- ja metsatalouden
tai sen liitannaiselinkeinon harjoittamista varten tarpeellisen
rakennuksen. Rakennuslupa voidaan 1 momentissa saadetyn
estamatta myontaa myos rakennuksen korjaamiseen tai
asuinrakennuksen vahaiseen laajentamiseen.

Rakentaminen suunnittelutarvealueella ei myoskaan saa johtaa
vaikutuksiltaan merkittavaan rakentamiseen tai aiheuttaa
merkittavia haitallisia ymparist6- tai muita vaikutuksia.

Edella 1 momentissa sdadettyjen edellytysten olemassaolon
ratkaisee rakennuslupamenettelyn yhteydessa tai erillisesséa
menettelyssa kunnan paattdma viranomainen.

Suunnittelutarpeen arviointi rakennusluvan yhteydessa

Kaava-alueiden ulkopuolelle sijoittuvia rakennuslupia
kasitellessdan rakennuslupaviranomainen tekee aina
lupaharkintaa ja arvioi edellyttdako luvan kasittely
suunnittelutarveratkaisua. Suunnittelutarveratkaisun tarpeen
arvioi ja maarittelee rakennustarkastaja, jolle rakennuslupien
kasittely on delegoitu. Lupaharkinta suunnittelutarpeen osalta ei
edellyta rakennusjarjestyksessa annettuja maarayksia.

Suunnittelutarvealue voi olla méaritelty rakennusjarjestyksessa tai
oikeusvaikutteisessa yleiskaavassa. Suunnittelutarvetta vaativiksi
tulkitaan myds sellaiset alueet ja rakennushankkeet, jotka
suunnittelemattomana aiheuttaisivat taloudellisesti,



yhdyskuntarakenteellisesti tai ymparistéllisesti haitallista kehitysta.
Liséksi tarkoituksena on estaa se, etta alue yksittaisten
rakennushankkeiden seurauksena muuttuisi suunnittelun kannalta
vaihtoehdottomaksi alueeksi.

Alueelle, jolle rakennuslupia haetaan, on
tuulivoimayleiskaavoituksen myoéta kaynnistynyt alueen aiempaan
maa- ja metsatalouskayttoon ndhden merkittava ja laaja-alainen
maankayton muutos. Alueelle on muodostunut selkeasti
suunnittelutarve, misté johtuen alueen maankayton
jarjestamiseksi on kaynnistetty tuulivoimayleiskaavoitus.

Koska alueella on suunnittelutarve, eika kaava viela ohjaa
rakentamista tulee alueelle kohdistuvat rakennusluvat kasitella
suunnittelutarveratkaisulla, jossa arvioidaan aiheuttaako hanke
haittaa kaavoitukselle tai alueiden kayton muulle jarjestamiselle,
aiheuta haitallista yhdyskuntakehitysta, onko hanke sopiva
maisemallisesti, ei vaikeuta luonnon- tai kulttuuriymparistén
arvojen sailymista, ei vaikeuta virkistystarpeiden turvaamista, ei
johda vaikutuksiltaan merkittavaan rakentamiseen tai aiheuta
merkittavia ymparistévaikutuksia- tai muita vaikutuksia. Nain ollen
rakennushanke on edellyttanyt rakennusluvalle
suunnittelutarveratkaisua (MRL 16 8:n 1 momentti).

Koska alueella jolle rakennuslupaa haetaan, on kaynnistynyt
Tuulivoimayleiskaavoitus (paatds kaavoituksen kaynnistamisesta
ja allekirjoitettu kaavoitussopimus) on syntynyt alueiden kayton
suunnittelua ja rakentamisen ohjausta edellyttava tilanne, joka
edellyttda suunnittelutarveratkaisua ennen varsinaisen
rakennusluvan kasittelyd (MRL 20 §:n 1 momentti).

Kiinteisto, jolle vapaa-ajan asuinrakennuksen lupaa haetaan,
sijoittuu alueelle, jolle tuulivoimatoimija on tehnyt syksylla 2021
kaupungille esityksen tuulivoimayleiskaavan kaynnistamiseksi.

Kyseisella alueella jonne rakennuslupaa nyt haetaan, on aloitettu
jo vuonna 2020 maanomistajien kanssa neuvottelut alueiden
vuokraamisesta tuulivoimapuiston rakentamiseen. Nyt kyseessa
olevan rakennusluvan hakija on osallistunut Ruotsilan
yhteismetsan osakkaana 7.10.2020 tuulivoimapuistoa koskevaan
tiedotustilaisuuteen ja ollut ndin jo vuonna 2020 tietoinen, etta
alueelle, jolle han nyttemmin hakee suunnittelutarveratkaisua,
suunnitellaan tuulivoimapuistoa.

Virallisesti tuulivoimapuistohanke tuli julkisesti tiedoksi, kun
tuulivoimapuiston kaavoituksen kaynnistamista ja
kaavoitussopimusta kasiteltiin ymparistdlautakunnan
kokouksessa 14.12.2021. Sastamalan kaupunginhallitus tehnyt
30.05.2022 paatoksen tuulivoimakaavoituksen kaynnistamisesta



ja hyvéaksynyt kaavoitussopimuksen. Kaavoitussopimus on
allekirjoitettu 15.9.2022.

Nyt haetun vapaa-ajan asunnon rakennuslupa sijoittuu keskelle
suunniteltua tuulivoimapuistoaluetta. Koska alueella, jolle lupaa
haetaan on kaynnissa tuulivoimakaavoitus tullee
rakennushankkeen vaikutusta arvioida kaavoitukseen
suunnittelutarveratkaisulla (MRL 137 8§:n 1 momentti).

Luvan hakija on esittanyt myds, ettei suunnittelutarveratkaisua
tulisi edellyttéda MRL 1378:n 2 momentissa esitetyn poikkeamisen
perusteella. "Sen estamatta, mitd 1 momentissa sdadetaan, saa
rakentaa jo olevaan asuntoon tai maatilaan kuuluvan
talousrakennuksen seka jo olevaan maaseutuyritykseen kuuluvan
maa- ja metsatalouden tai sen liitAnnaiselinkeinon harjoittamista
varten tarpeellisen rakennuksen. Rakennuslupa voidaan 1
momentissa sdadetyn estamatta myontaa myos rakennuksen
korjaamiseen tai asuinrakennuksen vahaiseen laajentamiseen.”

Tama edelld mainittu lisays ei koske nyt haettuja vapaa-ajan
asuinrakennuksia. Vapaa-ajan asuinrakennus, joille lupaa
haetaan, sijoittuu 9,5 km etaisyydelle tilakeskuksesta.
Rakentamisessa ei nain ollen ole kyse tilakeskukseen liittyvasta
rakentamisesta. Haettu toiminta ei ole mydskaan sellaista
litannaiselinkeinoa, joka olisi maa- ja metsataloustoiminnan
harjoittamiseen kiinte&sti liittyva sivuelinkeino, joka edellyttéisi
rakentamista olemassa olevan toiminnan turvaamiseksi. Kun
otetaan huomioon edell& mainitut seikat, ei hankkeessa ole
kysymys sellaisesta jo olevaan maaseutuyritykseen kuuluvasta
maa- ja metsatalouden tai sen liitdnnaiselinkeinon harjoittamista
varten tarpeellisesta rakentamisesta, jota 137 §:n 2 momentissa
tarkoitetaan. Asian tulkinnassa on huomioitu mm. korkeimman
hallinto-oikeuden paatésta 2021:15.

Lainsaadantdéon pohjautuvat perustelut tehdylle
suunnittelutarvepaatokselle

Jos nyt haetulle rakennushankkeelle myénnettaisiin lupa olisi silla
taloudellisesti ja yhdyskuntarakenteellisesti haitallista vaikutusta.
Yksittainen rakennushanke estaisi kaynnissa olevan
tuulivoimayleiskaavan toteuttamisen. Rakennushanke estéisi
merkittavan uusiutuvan energian tuotantoyksikon toteuttamisen
eika mahdollistaisi kaupungin ja l&hialueen maanomistajien
tuulivoimapuiston toteutumisen mahdollistamia vuokra- ja
kiinteistoverotuloja. Haettu vapaa-ajan asunnon rakennushanke
aiheuttaisi haitallista yhdyskuntakehitysta.



Suunnittelutarveratkaisua arvioitaessa on lisaksi otettava
huomioon, mitd todetaan MRL 1378:ssa: Sen lisaksi, mita
rakennusluvan edellytyksistéa muutoin saadetaan, rakennusluvan
myodntaminen 16 §:ssa tarkoitetulla suunnittelutarvealueella, jolle
ei ole hyvaksytty asemakaavaa, edellyttaa, etta rakentaminen:

1) eiaiheuta haittaa asemakaavoitukselle, yleiskaavoitukselle tai
alueiden kayton muulle jarjestamiselle.

Haetulla rakentamisella olisi selke&sti haittaa kaynnissa olevalle
yleiskaavoitukselle ja alueiden kaytén muulle jarjestamiselle.
Kaupunginvaltuusto on maarittanyt tuulivoimaloiden
vahimmaisetaisyydeksi asuin- ja lomarakennuksista 1200m.
Kasiteltava rakennushanke sijoittuu keskeisesti kaavoitettavalle
tuulivoimapuiston alueelle ja estéisi toteutuessaan voimaloiden
rakentamisen hyvin laajalla alueella.

2) on sopivaa yhdyskuntateknisten verkostojen ja likennevaylien
toteuttamisen seka liikenneturvallisuuden ja palvelujen
saavutettavuuden kannalta; ja

Karmekallion alue on valikoitunut tuulivoimatuotantoon johtuen
alueella sijaitsevasta yhdyskuntateknisesta verkostosta (Sahkon
kantaverkkoon kuuluva linja ja muuntamo). Kyseinen alue
soveltuu yhdyskuntateknisesta verkostosta johtuen hyvin
teolliseen energiantuotantoon. Tasta johtuen alueelle on alettu
laatia yleiskaavaa teollisen energiatuotannon tarpeisiin. Nyt
haettava rakennushanke estéisi olemassa olevan
yhdyskuntateknisen verkoston hyddyntamista.

3) on sopivaa maisemalliselta kannalta eik& vaikeuta erityisten
luonnon- tai kulttuuriympériston arvojen sailyttdmista eika
virkistystarpeiden turvaamista.

Haetulla rakentamisella ei ole vaikutusta maisemaan, luonnon
arvoihin, kulttuuriymparistdn arvoihin tai virkistystarpeiden
turvaamiseen.

Rakentaminen suunnittelutarvealueella ei mydskaan saa johtaa
vaikutuksiltaan merkittavaan rakentamiseen tai aiheuttaa
merkittavia haitallisia ymparisto- tai muita vaikutuksia.

Haettu rakentaminen ei johda vaikutuksiltaan merkittavaan
rakentamiseen. Haetulla rakentamisella voidaan tulkita olevan
ympariston kannalta haitallista vaikutusta, koska se estaisi
uusiutuvan energian tuotantoa ja hankkeella olisi sita kautta
haitallista vaikutusta ilmastonmuutokseen.

Alueelle, jonne lupaa haetaan, on aloitettu vuonna 2020
maanomistajien kanssa neuvottelut alueiden vuokraamisesta
tuulivoimapuiston rakentamiseen. Luvan hakija on osallistunut



tuulivoimapuistoa koskevaan tilaisuuteen 7.10.2020.
Rakennusluvan hakija on néin ollen saanut vuonna 2020 tiedon,
ettd alueelle, jolle han nyttemmin hakee rakennuslupaa,
suunnitellaan tuulivoimapuistoa.

Vaikka luvan hakija on ollut jo vuonna 2020 tietoinen alueelle
suunnitellusta tuulivoimapuistosta on han vuokrannut
tuulivoimapuiston alueelta 4.1.2022 osan kiinteistosta Korkeemaki
790-543-1-2 loma-asunnon rakennuspaikaksi. Luvan hakija on nyt
kasilla olevan luvan lisaksi hankkinut 10.2.2021 1/2 kiinteistosta
790-524-3-64 toisen loma-asunnon rakennuspaikaksi. Myos tama
toinen rakennushanke, josta on jatetty rakennuslupahakemus
sijoittuu tuulivoimapuiston alueelle.

Luvan hakijan omistama tilakeskus sijaitsee 9,5 km etaisyydella
kiinteistosta, jolle nyt lupaa haetaan. Hakija omistaa tilakeskuksen
ja haetun rakennuspaikan vélissd myds viisi muuta Kiinteist6a/
kiinteiston lohkoa (yhteispinta-alaltaan 34ha). Vapaa-ajan
asuinrakennus olisi mahdollista sijoittaa my6s naille alueille,
jolloin se ei sijoittuisi tuulivoimapuiston alueelle, eikd nain haittaisi
vireilld olevaa yleiskaavoitusta. Nama hakijan omistamat
kiinteistot ovat paaosin metsaalueita. Hakijalla ei néin ollen ole
pakottavaa syyta sijoittaa vapaa-ajan asuinrakennusta
kiinteistolle, jolle lupaa nyt haetaan.

Rakennusluvan alkuvaiheessa rakennusluvan hakijalle on
ilmoitettu, etté kaavoitettavalle alueelle suunnitteilla olevat
rakennushankkeet arvioidaan alueelle laadittavan osayleiskaavan
yhteydessa. Hakija ei tyytynyt esitettyyn vaihtoehtoon, vaan
edellytti hakemiensa rakennuslupien kasittelya.

Alueen maankayttoon merkittavasti vaikuttava vireilla oleva
teollisen luokan energiahanke edellyttda vaikutusten arviointia ja
suunnittelua, mistéa johtuen Sastamalan kaupunki on tehnyt
paatoksen osayleiskaavoituksen kaynnistdmisesta alueelle.
Kyseessa on selkeésti rakennuslain mukainen suunnittelua
edellyttava alue. ELY-keskus on edellyttényt alueelle myos YVA-
menettelyd. Talldin on hyvin selvad, ettd alueelle haetut
rakennusluvat tulee kasitell& suunnittelutarveratkaisuina.

Olemassa oleva sahkonsiirron kantaverkko muuntamoineen on
koko valtakunnassa keskeinen tekija tuuli- ja aurinkovoiman
sijoittumisen kannalta. Naiden toimintojen lisdksi kantaverkon ja
siihen liittyvien muuntamoiden laheisyyteen hakevat
sijoitusmahdollisuuksia akkuteollisuuden isot hankkeet ja
palvelinkeskukset. Namé& hankkeet eivét sijoitu kuntien
rakennusjarjestyksessa maarittelemille suunnittelutarvealueille,
joilla tassa yhteydessa yleenséa ohjataan taajamien laheisyyteen
sijoittuvaa rakentamista. Suomen uusiutuvan energian tuotannon



ja uusien energiaintensiivisten yritystoiminnan hankkeiden
toteutusmahdollisuuksien kannalta valittajan esittdma tulkinta
suunnittelutarveratkaisusta olisi hyvin vaarallinen. Kunnille ei jaisi
mitdan mahdollisuuksia estaa rakennushankkeita, joilla pyrittaisiin
estamaan yhteiskunnan kanalta merkittdvien hankkeiden
toteuttaminen. Alueella on todettavissa selkeédsti maankayttoon
littyva merkittava muutos, joka edellyttaa laajempaa kaavallista
suunnittelua. Nain on syntynyt tilanne, joka edellyttaa myos
suunnittelutarveratkaisun kayttamista.

3. Paatoksenteon ja valittajan suullisen kuulemisen
muotovirhettd koskeva vaite

Maankaytto- ja rakennuslain 131 §:n mukaan rakennuslupaa
haetaan kirjallisesti rakennusvalvontaviranomaiselta.

Lupaviranomainen kasittelee hakemuksen kirjallisen aineiston
perusteella, eikd hakijalla ole oma-aloitteiseen suulliseen
kuulemiseen subjektiivista oikeutta.

Suullista menettelya ei ole mytskaan pidettava
tarkoituksenmukaisena ottaen huomioon maankaytto- ja
rakennuslain kirjallista lupamenettelya koskevat saannokset ja
lupaviranomaisen paatdksenteon lakisidonnaisuus.

Mikali suunnittelutarveratkaisun hakijaa kuultaisiin suullisesti, tulisi
vastaava mahdollisuus jatkossa antaa myds muissa vastaavan
kaltaisissa lautakunnassa kasiteltavissa asioissa. Tata ei ole
pidettava tarkoituksenmukaisena ylla selvitetyilla perusteilla.

Hallintolain 37 8:n perusteella viranomaisen on pyynnostéa
varattava asianosaiselle tilaisuus esittéda vaatimus tai selvitys
suullisesti, jos se on tarpeen asian selvittamiseksi ja kirjallinen
menettely tuottaa asianosaiselle kohtuuttomia vaikeuksia. Tassa
suunnittelutarveratkaisua koskevassa paatoksenteossa hakijan
suullinen kuuleminen ei ole ollut tarpeen asian selvittdmiseksi,
eika kirjallisen menettelyn ole katsottava tuottaneen valittajalle
kohtuuttomia vaikeuksia. Suunnittelutarveratkaisua hakevalla on
ollut mahdollisuus toimittaa paatdksenteon pohjaksi asiaan
liittyvaa kirjallista aineistoa ja tulla siten asiassaan riittavasti
kuulluksi.

Luvan hakijan vaatimukset ja perustelut ovat tulleet
paatoksentekijoiden tietoon tarpeellisessa maarin ilman hakijan
suullista kuulemista.



4. Paatosta valmistelleen ja sen esitelleen henkilon
esteellisyytta koskeva vaite

Paatosta valmistellut ja sen esitellyt maankayttdjohtaja ei ole
henkilokohtaisesti prosessin aikana tavannut valittajaa tai kaynyt
hanen kanssaan puhelinkeskusteluja tai sdhkdpostikeskusteluja.
Maankayttdjohtaja on vastannut sdhkdpostilla kahteen valittajan
lahettamisté tietopyynnaista, eika ole ollut muuten tekemisissa
valittajan kanssa.

Kunnissa kaavoitukseen ja rakennuslupiin liittyvissa paatoksissa
on varsin yleista, etteivéat kaikki asiakkaat ole tyytyvaisia
annettuihin paatoksiin. Naiden toimialojen virkamiehet ovat
tottuneet tahan tilanteeseen, eivatka provosoidu tai ota
henkilokohtaisesti erilaisia ndkemyksia. Maankayttojohtajalla on
kaavoituksesta ja rakentamisesta 30 vuoden tyokokemus, jona
aikana asiakkaiden eriavat mielipiteet ovat tulleet osaksi
arkipaivan tyorutiinia ja niihin pyritddn suhtautumaan
objektiivisesti ottaen huomioon myds asiakkaan mielipiteet. Nytkin
kyseessa olevassa tapauksessakin asiaa on kasitelty
objektiivisesti ja asiallisesti, eika kaupungin puolelta ole
provosoitu asiaa tai tehty ylilydnteja asian osalta.

Maankayttdjohtaja ei ole missaan julkisissa tiedotusvalineissa
maininnut valittajaa tai missaan yhteydessa kohdistanut
valittajaan vihamielisia toimia. Esille nostetut asiat ovat olleet
olennaisia faktoja/ taustatietoja, osana kaavoitusta ja
rakennuslupien kasittelyd koskevia paatosprosesseja tai
lausuntoja. Téallaisia paatosprosessien ja lausuntojen kannalta
tarkeité asioita ovat olleet esim. seuraavat asiat:

a. Valittaja on osallistunut 7.10.2020 tuulivoimapuistoa koskevaan
tilaisuuteen ja vuokrannut tai hankkinut taman jalkeen
tuulivoimapuiston alueelta kiinteistét lomarakennusten
rakentamista varten.

b. Valittaja on ilmoittanut vastustavansa Karmekallion
tuulivoimapuistoa allekirjoittamalla tuulivoimapuistoa vastustavan
adressin. Lisaksi han on lehteen jattAmassaan
mielipidekirjoituksessa arvostellut Karmekallion tuulivoimapuistoa.
c. Valittaja on Tuulivoimatydryhma Sastamalan nimissa pyytanyt
lausuntoa Tuulivoima-kansalaisyhdistys ry:lta. Valittaja on
toimittanut Tuulivoima-kansalaisyhdistys ry:n lausunnon
kaupungille 9.2.2022. Tuulivoima-kansalaisyhdistys ry on tunnettu
tuulivoimarakentamista vastustavana jarjestona.

d. Valittajan omistama tilakeskus sijaitsee 9,5 km etéisyydella
kiinteistosta, jolle nyt lupaa haetaan, ja valittaja omistaa
tilakeskuksen ja haetun rakennuspaikan valissd my6s viisi muuta



kiinteistod/ kiinteiston lohkoa (yhteispinta-alaltaan 34ha). Vapaa-
ajan asuinrakennukset olisi mahdollista sijoittaa myds naille
alueille, jolloin ne eivat sijoittuisi tuulivoimapuiston alueelle, eiké
nain haittaisi vireilla olevaa yleiskaavoitusta. Nama hakijan
omistamat kiinteistot ovat paaosin metsaalueita.

e. Toinen haetuista rakennuspaikoista, jolle lupaa sijoittuu 8
hehtaarin laajuisen ja 15 metria korkean vanhan kaatopaikan
laheisyyteen (etdisyys rakennuspaikasta 180 metrid).
Kaatopaikalle on asennettu runsaasti kaatopaikan kaymiskaasuja
varten putkia, joista saattaa syntya hajuhaittaa haetulle
lomarakennukselle. Toinen rakennuspaikoista sijoittuu
kantaverkkoon kuuluvan voimalinjan laheisyyteen. Kyseisen linjan
rinnalle tultaneen lahitulevaisuudessa rakentamaan toinen
kantaverkon sahkolinja.

Edella esitettyjen asioiden esille tuomista ja niihin liittyvia
asiakirjoja on maankayttdjohtajan liséksi ollut valmistelemassa
muita kaupungin viranhaltijoita.

Sastamalan kaupungin lakimies on arvioinut maankayttgjohtajan
ja johtavan rakennustarkastajan esteellisyyttd Karmekallion
kaavoituksen ja tuulivoimapuiston alueelle haettujen
rakennuslupien kasittelyprosessin edetessa. Kaupungin lakimies
ei ole pitanyt maankayttdjohtajaa esteellisena valmistelemaan
Karmekallion tuulivoimapuiston kaavoitusta.

5. Paatoksen esittelytekstin ja perusteluosan valittajaa ja
hanketta koskevia virheellisid ja harhaanjohtavia tietoja
koskeva vaite

Paatoksen esittelytekstissa esiintuodut asiat ovat tarkistettuja
tietoja ja faktoja, jotka ovat asian kasittelyyn kannalta
merkityksellisia. Esittelytekstissa ei ole mitaan virheellisia tai
harhaanjohtavia tietoja luvan hakijasta/ valittajasta.

Valitus on nain ollen hylattava oikeudellisesti perusteettomana ja
ymparistolautakunnan paatos 27.09.2022 § 84 on pysytettava
voimassa.

Vastaus oikeudenkéayntikuluvaatimukseen

Oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain (808/2019) 95
8:n tarkoittamalla tavalla oikeudenkaynnin osapuoli on velvollinen



korvaamaan toisen osapuolen oikeudenkayntikulut kokonaan tai
osaksi, jos erityisesti asiassa annettu ratkaisu huomioon ottaen
on kohtuutonta, ettd tdma joutuu itse vastaamaan
oikeudenkayntikuluistaan. Valitus on vaadittu hylattavaksi, eika
nain ollen ole kohtuutonta, ettd valittajat vastaavat itse
oikeudenkayntikuluistaan. Oikeudenkayntikuluvaatimus on taten
hylattava. Oikeudenkayntikuluvaatimuksen maarasta lausutaan
my6hemmin vaatimusta koskevan oikeudenkayntikululaskelman
esittdmisen jalkeen.

Liitteena kartta, josta kay ilmi haettujen rakennuslupien
sijainti ja vaikutus kaavoitettavaan tuulivoimapuistoon.



