Lausunnon antaminen Vaasan hallinto-oikeudelle, valitus
ymparistonsuojelumaarayksista poikkeamiseksi tehdysta paatoksesta, asia 258/2024

YMPTJAOS 28.05.2024 § 17

Vaasan hallinto-oikeus pyytaa Sastamalan kaupungin
ymparistoterveydenhuollon jaoston lausuntoa valitusasiassa koskien
paatdsta ymparistdonsuojelulain 202 §:n mukaisesta poikkeuksesta
kunnan ymparistonsuojelumaarayksista. Ymparistoterveydenhuollon
jaosto on delegoinut ymparistonsuojelulain mukaisen
ymparistonsuojelumaarayksia koskevan poikkeuksen myontamisen
ymparistotarkastajalle. Vaasan hallinto-oikeus on pyynnosta
myontanyt lisdajan lausunnon antamiseen 29.5.2024 saakka.

Muutoksenhaunalainen paatds on ymparistotarkastajan
viranhaltijapaatds 29.1.2024 § 4. Hakija on hakenut poikkeamista
kunnan ymparistonsuojelumaaraysten 10 §:n mukaisesta
velvollisuudesta poistaa kaytosta poistettu oljysailid maaperasta.
Perusteluina sailion maahan jattamiseksi on esitetty sailion
sijaitsevan paikassa, josta sen poistaminen on teknisesti hyvin
vaikeaa. Sailio sijaitsee lahella taloa ja naapurin rajaa.

Ymparistotarkastaja on hylannyt poikkeamishakemuksen ja
edellyttanyt viranhaltijapaatoksessaan sailion poistamista
maaperasta 31.12.2024 mennessa. Perusteluna paatoksessa on
todettu, etta poikkeusta ei myonneta, koska Oljysailiota ei ole todettu
ehjaksi. Sailid on puhdistettu ja poistettu kaytosta 14.6.2023.
Puhdistuksen jalkeisessa hiekkapuhalluksessa on ilmennyt reikia
sdiliossa. Paatoksessa on edellytetty, ettd poistamisen yhteydessa
maaperan puhtautta arvioidaan vahintaan aistinvaraisesti. Mikali
maaperan pilaantumista havaitaan, tulee ottaa yhteytta Pirkanmaan
ELY-keskukseen maaperan puhdistamistarpeen arvioimiseksi.

Valitus

Muutosta halutaan paatdkseen 6ljysailion poistamisesta maaperasta
ja korvata se paatoksella dljysailion tayttamisesta hiekalla.
Paatoksen toteuttamisen aikatauluun toivotaan myos lykkaysta ko.
kadulla Sastamalan veden aloittaman vesijohto-/viemariremontin
VUOKSi.

Valittaja katsoo, ettei perustelu "Poikkeusta ei mydnneta, koska
Oljysailiota ei ole todettu ehjaksi” anna oikeudenmukaista
kokonaiskuvaa tilanteesta, koska 0ljysailié todennakoisesti oli ehja
ennen sen tarkastamista. Sailio on tarkastettu saanndllisesti ja oli
viela edellisella kerralla ehja. Viime kevaana (2023) sailiosta
poistettiin 800 litraa 6ljya silloisen tarkastuksen yhteydessa, minka
jalkeen sailid puhdistettiin hiekkapuhalluksella. Hiekapuhalluksen
jalkeen todettiin toimenpiteen aiheuttaneen reikia sailioon — nain
paikalla olevien mukaan tarkastajat sanoivat. Taman vuoksi sailid
poistettiin kaytosta. Todisteena sailion ehjyydesta ennen
hiekkapuhallusta on se, etta saildsta poistettu 800 | 6ljya on poltettu
toisessa polttimessa ilman mitdan ongelmaa. Oljy ei siis sisaltanyt



vetta. Tarkastuspdytakirjan huomautus "Hiekkapuhalluksessa
ilmennyt reikia” on valittajan mielesta vaarin muotoiltu ja voi
aiheuttaa vaarinkasityksen siita,etta reiat olisivat olleet sailidssa jo
ennen puhallusta.

Valittaja toteaa myds, etta toinen hyvin tarkea asia, mita ei ollenkaan
ole huomioitu valituksenalaisessa paatdksessa, on 6ljysailion
sijainnin toimenpiteeseen tuoma suuri riski. Talon alla oleva tontti on
nimittain nostettu 1,5 m soralla, eli siis talo on rakennettu taman
soran paalle, ja dljysailio sijaitsee ainoastaan hieman yli metrin
paassa talon seinasta, ja yli kahden metrin syvyydessa, mika
merkitsee korkeaa luhistumis- ja vahingonvaraa itse talolle pois
kaivamisen yhteydesssa. Valittajan mittausten mukaan sailién reuna
on ainoastaan vahan yli 120 cm talon seinasta, ja noin 130 cm
naapurin aidasta, eli kaivaessa taytyy luultavasti menna myds
naapurin puolelle. Valituksen liitteena on esitetty valokuvia sailion
sijainnista. Valittajan nakemyksen mukaan kaikin puolin turvallisempi
ratkaisu olisi sailion tayttdminen hiekalla. Onhan sailié puhdas eika
talo sijaitse pohjavesialueella. Valittaja kysyy, kuka ottaa vastuulleen
ja korvaa mahdollisen taloon aiheutuvan vahingon.

Valituksessa tuodaan esiin, ettei paatoksessa esitettavassa
aikataulussa ole mydskaan otettu huomioon, etta kyseinen talo
sijaitsee Sastamalassa alueella, jossa juuri parhaillaan aloitetaan
vesiputkien ja viemareiden vaihto, mika voi kestaa jopa yli vuoden.
Tydmaan lapikulku muilla ajoneuvoilla kuin tydmaalle kuuluvilla tulee
olemaan kiellettya, mika merkitsee sita, etta oljysailion poistamiseen
tarvittavan kaivurin ja kuorma-autojen saaminen paikalle voi olla
vaikeaa, ja siten mahdollisuus tydon paatdkseen viemiseen
31.12.2024 mennessa on hyvin epavarmaa.

Ymparistoterveydenhuollon jaosto on pyytanyt selityksen paatoksen
tehneelta viranhaltijalta, ja esittaa lausuntonaan seuraavaa:

Hakemuksen kasittelyn yhteydessa taytta varmuutta sailion
kunnosta ei kaytettavissa olevien asiakirjojen perusteella saatu,
minka perusteella ei voitu olla varmoja, ettei sailio olisi voinut vuotaa
maaperaan, vaikka hakija on tuonut ilmi, etta todennakoisesti sailio
on rikkoutunut vasta puhdistamisen yhteydessa. Mahdollista vuotoa
ei voi tavallisin kaytettavissa olevin keinoin havaita ennen kuin sailio
on poistettu maaperasta. Sastamalan kaupungin ymparistdonsuojelun
viranhaltijoiden yhteisena linjana 0ljysailididen maahan jattamista
koskevien poikkeuksien mydntamisessa on pidetty, etta poikkeus
voidaan yksittaistapauksissa perustellusta syysta myontaa, mikali
sdilié on puhdistettu ja todettu ehjaksi.

Valituksessa halutaan, etta valituksen alainen paatds korvataan
paatoksella oljysailion tayttamisesta hiekalla. Hiekalla tayttamista ei
ole vaadittu myonteisissa paatoksissa, joissa 6ljysailion on saanut
jattaa paikoilleen. Kiinteiston omistajan vastuulle jaa harkinta siita,
voiko paikoilleen jatetty sailio aiheuttaa turvallisuusriskin, mikali sita
ei tayteta. Riskiin voi vaikuttaa esimerkiksi sailion sijainti paikassa,
josta ajetaan yli ajoneuvoilla. Hiekalla taytetyn, kaytosta poistetun
Oljysailion nostaminen maaperasta olisi hyvin hankalaa, mikali
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Esittelija
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jossain vaiheessa tulee kuitenkin tarve poistaa sailid maasta
esimerkiksi koko rakennuksen purkamisen yhteydessa.

Hakemuksessa ei ole tuotu esiin rakennuksen perustamista 1,5 m
korkean soratayton paalle ja etta sailion poistamisen voisi vaurioittaa
rakennuksia ja rakenteita. Hakemuksessa ilmoitetaan perusteluksi
ainoastaan sailion sijaitsevan paikassa, josta sen poistaminen on
teknisesti hyvin vaikeaa (sijaitsee lahella taloa ja naapurin rajaa).
Asia on tuotu esiin vasta muutoksenhaun yhteydessa.

Estetta sille, ettd Vaasan hallinto-oikeus esimerkiksi jatkaa
paatoksessa annettua maaraaikaa ei ole. Asiassa on
muutoksenhakuvaiheessa tuotu esiin uusia seikkoja esimerkiksi
rakennuksen perustamistapaan ja sen aiheuttamaan sortumisriskiin
liittyen, joita ei ole voitu ottaa huomioon paatdksenteossa.

Valituksessa esille tuotujen mahdollisten vahingonkorvausten osalta
ymparistoterveydenhuollon jaosto toteaa, etta
ymparistdterveydenhuollon jaostolla valvontaviranomaisena ei ole
toimivaltaa tutkia mahdollisia vahingonkorvauksia, koska
korvausvaatimusten kasittely ei kuulu valvontaviranomaisen
lakisaateisiin tehtaviin.

Viranhaltijan antama selitys kokonaisuudessaan on paatoksen
liitteena.

Ymparistotarkastaja Heidi Leppinen

Ymparistoterveydenhuollon johtaja

Ymparistoterveydenhuollon jaosto paattaa antaa edelta
selosteosasta ilmenevan lausunnon Vaasan hallinto-oikeudelle
koskien valitusta ymparistonsuojelumaarayksista poikkeamiseksi
tehdysta paatoksesta, asia 258/2024.

Hyvaksyttiin yksimielisesti.

ymparistotarkastaja Heidi Leppinen, 0400 805 432

Vaasan hallinto-oikeuden paatos valitusasiassa 258/2024, poikkeaminen
ymparistonsuojelumaarayksista

YMPTJAOS 25.02.2025 § 16

309/11.01.04/2024

Vaasan hallinto-oikeus on 7.2.2025 antanut paatoksensa (nro
112/2025) koskien ymparistotarkastajan viranhaltijapaatdksesta
29.1.2024 § 4 tehtya valitusta. Ymparistotarkastaja on hylannyt
poikkeamishakemuksen ymparistonsuojelumaaraysten 10 §:n
mukaisesta velvollisuudesta poistaa kiinteiston kaytdsta poistettu
Oljysailio maaperasta. Paatoksen mukaan sailio tuli poistaa
maaperasta 31.12.2024 mennessa.

Hallinto-oikeus kumoaa Sastamalan kaupungin
ymparistoterveydenhuollon jaoston ymparistotarkastajan paatoksen
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ja palauttaa asian Sastamalan kaupungin
ymparistonsuojeluviranomaiselle uudelleen kasiteltavaksi.

Valittaja on valituksenalaisen paatoksen antamisen jalkeen
valituksessaan ja vastaselityksessaan esittanyt sailion poistamisen
teknisesta vaikeudesta tarkentavaa selvitysta, joka ei ole ollut
Sastamalan kaupungin ymparistoterveydenhuollon jaoston
ymparistotarkastajalla kaytettavissa valituksenalaista paatosta
tehtaessa. Sailion poistamisen toteutettavuuteen liittyvilla teknisilla
seikoilla ja mahdollisilla vaikutuksilla muuhun omaisuuteen on
olennainen merkitys siihen, miten ymparistonsuojelulain 202 §:n 4
momentin ja ymparistdnsuojelumaarayksen 10 §:n mukaisia
poikkeamisen edellytyksia on arvioitava.

Hallintolain 31 §:n 1 momentin mukaan viranomaisen on
huolehdittava asian riittavasta ja asianmukaisesta selvittamisesta
hankkimalla asian ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot seka selvitykset.
Kun otetaan huomioon hakemuksesta ilmeneva poikkeamiselle
esitetty peruste ja asiakirjoista iimeneva Oljysailiosta kayty
keskustelu, hallinto-oikeus katsoo, etta valituksenalaisen paatoksen
tehneen viranomaisen olisi tullut selvittaa asiaa perusteellisemmin
asian ratkaisemiseksi tarpeellisten tietojen hankkimiseksi jo
hakemusvaiheessa ilmenneiden tietojen perusteella.

Edellda mainituista syista hallinto-oikeus ei ota suoraan
ratkaistavakseen, mika merkitys hallinto-oikeudessa esitetylle
tarkentavalle selvitykselle on annettava. Hallinto-oikeus kumoaa
ymparistotarkastajan paatoksen ja palauttaa asian Sastamalan
kaupungin ymparistonsuojeluviranomaiselle uudelleen kasiteltavaksi.
Saatuaan asiassa riittavat selvitykset
ymparistonsuojeluviranomaisen tulee arvioida uudelleen, tayttyvatko
ymparistonsuojelumaarayksen 10 §:std poikkeamisen edellytykset.

Lisaksi hallinto-oikeus toteaa, etta asiassa on ollut kysymys kunnan
ymparistosuojelumaarayksia koskevasta poikkeamishakemuksesta,
jota ratkaistaessa on voitu arvioida ainoastaan, voidaanko
poikkeamishakemus hyvaksya. Tassa asiassa ei ole voitu asiallisesti
velvoittaa hakijaa poistamaan Oljysailiota tai asettaa hakijalle siihen
liittyvia maaraaikoja. Asiassa ei ole myoskaan sellaista ratkaisua,
joka olisi voitu ymparistonsuojelulain 200 § huomioon ottaen
maarata taytantdonpantavaksi muutoksenhausta huolimatta.

Vaasan hallinto-oikeuden paatds on oheismateriaalina.

Ymparistotarkastaja Heidi Leppinen
Ymparistoterveydenhuollon johtaja

Ymparistoterveydenhuollon jaosto toteaa Vaasan hallinto-oikeuden
paatoksen 7.2.2025 Nro 112/2025 tietoonsa saatetuksi. Asia
kasitellaan uudelleen Vaasan hallinto-oikeuden paatoksen tultua
lainvoimaiseksi.



Paatos Hyvaksyttiin yksimielisesti.

Lisatietoja Ymparistotarkastaja Heidi Leppinen, 0400 805 432



