Sastamalan kaupungin ymparistélautakunnan
lausunto koskien Hameenlinnan hallinto-oikeudelle
jatettya valitusta Sastamalan kaupungin
ympadristolautakunnan paatoksesta 11.3.2025 § 31

Rakennuslupaan ja alueen tuulivoimakaavoitukseen
liittyvat paatbksen kannalta olennaiset taustatiedot

Valituksen jattanyt henkild on hakenut nyt valituksen kohteena
olevan kiinteiston 790-524-3-64 Siskonsalo, Vuohijoentie 396
ohella eri menettelyssa rakennuslupaa kiinteistolle 790-543-1-2
Korkeeméaki. Molemmat haetut luvat sijoittuvat keskelle nyt
kaavoitettavaa tuulivoimapuistoaluetta.

Tuulivoimapuiston kaavoitukseen ja toteutukseen liittyvéat
vuokrasopimusneuvottelut ovat alkaneet hanketoimijan toimesta
alueen maanomistajien kanssa heinakuussa 2020.
Rakennuslupia tuulivoimapuiston alueelle sittemmin hakenut

B o oliut mukana tuulivoimapuistoa koskevassa
tilaisuudessa 7.10.2020. | N o~ nain ollen ollut

henkilokohtaisesti tietoinen jo vuonna 2020, etta kiinteistot, joille
han on sittemmin hakenut rakennuslupia, sijoittuvat keskelle
suunniteltua tuulivoimapuistoaluetta.

Luvan hakijan omistama tilakeskus sijaitsee 9,5 km etaisyydella
Kiinteistosta, jolle nyt lupaa haetaan. Hakija omistaa tilakeskuksen
ja haetun rakennuspaikan valissa myds viisi muuta Kiinteistod/
kiinteiston lohkoa (yhteispinta-alaltaan 34 ha). Vapaa-ajan
asuinrakennukset olisi mahdollista sijoittaa myds naille alueille,
jolloin se ei sijoittuisi tuulivoimapuiston alueelle, eika nain haittaisi
vireilld olevaa yleiskaavoitusta. Nama hakijan omistamat
Kiinteistot ovat padosin metsaalueita. Hakijalla ei nain ollen ole
pakottavaa syyta sijoittaa vapaa-ajan asuinrakennusta
kiinteistolle, jolle lupaa nyt haetaan.

I on jattanyt/aloittanut
rakennuslupiin liittyvien tietojen ja asiakirjojen tdydentamisen
lupapisteeseen vuoden 2021 aikana. Varsinaisesti luvista vireille
tuli ensin kiinteistdd 790-524—-3-64 Siskonsalo, Vuohijoentie 396
koskeva rakennuslupahakemus 7.1.2022, jolloin lupahakemus
jatettiin kasiteltavaksi.



Toteutuessaan valittajan rakennusluvilla hakemat
lomarakennukset estaisivat merkittavan teollisen luokan
energiahankkeen kaavoittamisen ja toteuttamisen.

Nyt valituksen jattanyt henkilé on tehnyt Karmekallion
tuulivoimapuiston kaava-alueeseen liittyvista paatoksista
kahdeksan valitusta Hameenlinnan hallinto-oikeuteen:
ymparistolautakunnan paatoksista: 10.5.2022 § 50 ja 51
(diaarinumerot 1357(ja 1358)/03.04.04.16/2022), 27.9.2022 884
(diaarinumero 2330/03.04.04.04.16/2022), 8.11.2022 8102
(diaarinumero 2796/03.04.04.16/2022), 13.12.2022 §112
(diaarinumero 82/03.04.04.16/2023), 9.5.2023 856 (diaarinumero
1134/03.04.04.16/2023), 10.12.2024 § 152-160 Diaarinumerot
72(-81 ja 273-280)/03.04.04.04.16/2025, 11.3.2025 §
31(diaarinumero 883/03.04.04.04.16/2025) ja
kaupunginhallituksen paattksesta 27.6.2022 §140 (diaarinumero
1753/03.04.04.04.10/2022). Taman lisdksi nyt kasiteltavan
valituksen jattanyt henkilo on tehnyt Karmekallion
tuulivoimapuiston kaava-alueeseen liittyvista paatoksista nelja
oikaisuvaatimusta: kaupunginhallituksen paatoksista 30.5.2022
8113, Ymparistblautakunnan paatoksesta 27.9.2022 8§84,
rakennustarkastajan paatoksista 26.10.2022 ja 22.1.2025.

Rakennuslupaan liittyvat aiemmat paatdkset

Suunnittelutarveratkaisu 22-261-SUU Portaanpaantie

YMPLTK 27.09.2022 § 84
636/10.03.00.12/2022

Ymparistolautakunta on hylannyt 27.9.2022 §§ 84 | EEGzG
suunnittelutarveratkaisua koskevan hakemuksen 23 k-m2:n
suuruisen vapaa-ajan asuinrakennuksen rakentamiseksi 4 000
m2:n suuruiselle vuokratulle maaraalalle kiinteistosta 790-543-1—
2.

Paatoksen perusteluissa todetaan muun ohella, etta
suunnittelutarvetta vaativiksi tulkitaan muun ohella sellaiset alueet
ja rakennushankkeet, jotka suunnittelemattomana aiheuttaisivat
taloudellisesti, yhdyskuntarakenteellisesti tai ymparistollisesti
haitallista kehitysta. Liséksi tarkoituksena on estaa se, etta alue
yksittaisten rakennushankkeiden seurauksena muuttuisi
suunnittelun kannalta vaihtoehdottomaksi alueeksi.
Tuulivoimatoimija on tehnyt syksylla 2021 kaupungille esityksen
tuulivoimayleiskaavan kaynnistamiseksi alueella. Sastamalan
kaupunginhallitus on tehnyt 30.05.2022 p&atdksen
tuulivoimakaavoituksen kaynnistamisesta ja hyvaksynyt



kaavoitussopimuksen. Alueelle on kaynnistynyt
tuulivoimayleiskaavoitus ja syntynyt alueiden kayton suunnittelua
ja rakentamisen ohjausta edellyttava tilanne, joka edellyttaa
suunnittelutarveratkaisua ennen varsinaisen rakennusluvan
kasittelya.

Oikaisuvaatimus koskien Vuohijoentie 396 rakennuslupaa
(lupatunnus 22-0308-R)

YMPLTK 13.12.2022 § 112

534/10.03.00.01/2022

I B on hakenut rakennuslupaa

23 k-m2:n suuruisen lomarakennuksen rakentamiseksi kiinteistolle
790-524-3-64. Sastamalan johtava rakennustarkastaja on
paatoksellaan 26.10.2022 (lupatunnus 22—0308-R) hylannyt
rakennuslupahakemuksen. Paatoksen perusteluiden mukaan
alueelle, jolle rakennuslupaa haetaan, on
tuulivoimayleiskaavoituksen myota kaynnistynyt alueen aiempaan
maa- ja metsatalouskayttoon nahden merkittava ja laaja-alainen
maankayton muutos.

Hakijaa on ohjeistettu seka lupapisteen kautta etta sahkopostitse,
ettd rakennuslupahakemuksen kasittely edellyttdd ensimmaisessa
vaiheessa suunnittelutarveratkaisun hakemista.

Ymparistolautakunta on valituksenalaisella paatoksellaan
13.12.2022 § 112 hylannyt | oikaisuvaatimuksen.
Paatoksen perusteluissa on muun ohella todettu, etta
oikaisuvaatimuksen kohteena olevan asian ja paatoksen
valmisteluun osallistuneet maankéayttdjohtaja ja johtava
rakennustarkastaja eivat ole olleet esteellisia asian valmistelussa.
Suunnittelutarvetta vaativiksi tulkitaan myo6s sellaiset alueet ja
rakennushankkeet, jotka suunnittelemattomana aiheuttaisivat
taloudellisesti, yhdyskuntarakenteellisesti tai ymparistollisesti
haitallista kehitysta. Liséksi tarkoituksena on estaa se, etta alue
yksittaisten rakennushankkeiden seurauksena muuttuisi
suunnittelun kannalta vaihtoehdottomaksi alueeksi.



Nyt kasilla olevaan asiaan liittyvéat valitukset
Hameenlinnan hallinto-oikeudelle ja hallinto-
oikeuden péaatokset

Sastamalan ymparistélautakunnan rakennuskiellon
maaraamispéaatosta 9.5.2023 § 56 koskeva valitus
Hameenlinnan hallinto-oikeudelle

Lainaus Hameenlinnan hallinto-oikeuden paatoksesta:
"Kunnalla on itsehallintoonsa perustuen laaja harkintavalta
paattdd kaavoitukseen ryhtymisesta. Rakennuskiellon
tarkoituksena on estaa kaavaprosessin aikana suunnittelun
kohteena olevan alueen sellainen muuttuminen, mika aiheuttaisi

haittaa kaavan laadinnalle. Valituksessa esitetyt seikat
rakennuskiellon vaikutuksista i
yritystoimintaan eivat ole estaneet rakennuskiellon asettamista.
Valituksenalaista paatosta ei ole pidettava lainvastaisena silla
valituksessa esitetylla perusteella, etta paatoksessa ei ole
erikseen rajattu rakennuskiellon ulkopuolelle rakennushankkeita,
joista on vireilla muutoksenhaku. Jos hallinto-oikeus tai korkein
hallinto-oikeus palauttaa lupa-asian kuntaan
uudelleenkasiteltavéksi, lupaviranomainen ensi asteena
ratkaisee kysymyksen siita, onko rakennuspaikalle
myOdhemmin voimaan tullutta rakennuskieltoa noudatettava.
Ympaéristblautakunnan ei voida valituksessa esitetyin perustein
katsoa rakennuskieltoa maaratessaan kayttaneen
harkintavaltaansa yhdenvertaisen kohtelun periaatteen vastaisesti
tai muutoinkaan ylittaneensa harkintavaltaansa.

Sastamalan ymparistdolautakunta on voinut maarata alueen
rakennuskieltoon yleiskaavan laatimista varten viiden
vuoden ajaksi eika sen paatos ole lainvastainen.”

Sastamalan ymparistélautakunnan suunnittelutarveratkaisun
hylkdavaa paatosta 27.9.2022 8§ 84 koskeva valitus
Hameenlinnan hallinto-oikeudelle

Lainaukset Hameenlinnan hallinto-oikeuden paatoksesta:
” Alueen maarittelemista suunnittelutarvealueeksi on arvioitava
ensisijaisesti lupamenettelyn kohteena olevan rakennushankkeen
vaikutusten perusteella. Vaikka suunnittelutarve voi sinansa
perustua myds erilaisten maankayttdo-muotojen
yhteensovittamistarpeeseen, tulee edella mainittua hanketta
talloin verrata alueella jo olemassa olevaan rakentamiseen tai
ainakin sellaiseen maankayttéon, joka on jo lupamenettelyn
perusteella toteutumassa.”

” Edella mainituin perustein rakennuspaikan ei voida katsoa
sijoittuvan suunnittelutarvealueelle eika ||l o'e ollut



hakemansa suunnittelutarveratkaisun tarpeessa. Tasta syysta
ympaéristélautakunnan paatds on kumottava ja -V
hakemus hylattava tarpeettomana.”

"Valituksenalaisella paatoksella on ratkaistu valittajan vireille
panema suunnittelutarveratkaisua koskeva hakemus. Vaikka
valittaja on pitanyt suunnittelutarveratkaisun hakemista
tarpeettomana, hallinto-oikeudella ei ole tdsséa yhteydessa
toimivaltaa palauttaa asiaa Sastamalan kaupungille
rakennuslupahakemuksena kasiteltavaksi. Hallinto-oikeudella ei
ensi asteena ole mydskaan toimivaltaa arvioida rakennusluvan
myodntamisedellytyksia tai muutoin ohjeistaa lupaviranomaista
rakennuslupahakemuksen kasittelyssa.”

Sastamalan ymparistélautakunnan rakennusluvan
oikaisuvaatimuksen hylk&avaa paatostd 13.12.2022 § 112
koskeva valitus Hameenlinnan hallinto-oikeudelle

I on hakenut rakennuslupaa

23 k-m2:n suuruisen lomarakennuksen rakentamiseksi kiinteistolle
790-524-3-64.

Sastamalan johtava rakennustarkastaja on paatoksellaan
26.10.2022 (lupatunnus 22—-0308-R) hylannyt
rakennuslupahakemuksen. Tasta paatoksesta on tehty
oikaisuvaatimus.

Lainaus Hameenlinnan hallinto-oikeuden paatoksesta.
"Rakennuslupahakemusta ei siten ole voitu hylata silla
perusteella, ettei hankkeelle ole myonnetty
suunnittelutarveratkaisua.

Nain ollen johtavan rakennustarkastajan ja ymparistélautakunnan
paatokset on lainvastaisina kumottava. Hallinto-oikeus ei ensi
asteena arvioi, onko rakennusluvan myoéntamiselle muilta osin
edellytykset vaan palauttaa asian johtavalle rakennustarkastajalle
uudelleen kasiteltdvaksi. Hallinto-oikeudella ei ole mydskaan
toimivaltaa muutoin ohjeistaa lupaviranomaista
rakennuslupahakemuksen kasittelyssa.”



Paatos, jota nyt kasiteltava Hameenlinnan hallinto-
oikeudelle jatetty valitus koskee

Hameenlinnan hallinto-oikeudelle osoitettu valitus koskee
Sastamalan ymparistdlautakunnan péaatosta 11.3.2025 § 31
jossa on kasitelty | GGG jattamaa
oikaisuvaatimusta koskien johtavan rakennustarkastajan
paatosta 22-0308-R. Ymparistolautakunta hylkasi
oikaisuvaatimuksen perusteettomana.

Lupapéétos, josta oikaisuvaatimus ympaéristolautakunnalle jatettiin
koski 23 k-m2 suuruisen majan/tuvan rakentamista
tuulivoimapuiston kaava-alueelle, jolla on 9.5.2023 voimaan tullut
rakennuskielto.

Rakennustarkastajan perustelu rakennusluvan paatékseen:

Rakennuslupakasittely on kokonaisharkintaa ja muiden
viranomaislausuntojen tarve riippuu rakennushankkeen
luonteesta ja rakennuspaikasta. Rakennusvalvonta ja
kaavoitus/maankayttd tekevat Sastamalassa tiivista yhteistyota.
Hankkeen sijoittuminen suunnitellulle tuulivoimapuistoalueelle
edellytti lausuntopyyntdéa maankéaytolta. Alueelle on kaynnistynyt
tuulivoimayleiskaava ja laadinnan ajaksi on maaratty maankaytto /
rakennuslain 38 §:n mukainen rakennuskielto viiden vuoden
ajaksi. Takautuvasti suoritettavaa lupaharkintaa ei voi tehda, joten
rakennusluvan myoéntamisedellytykset on arvioitu
paatoksentekohetken tilanteen mukaan.

Hameenlinnan hallinto-oikeus on ottanut paatoksessaan
1937/2024 kantaa nyt kasilla olevaan rakennuslupaan.
Paatdksessa todetaan seuraavaa: "Jos hallinto-oikeus tai korkein
hallinto-oikeus palauttaa lupa-asian kuntaan
uudelleenkasiteltavaksi, lupaviranomainen ensi asteena ratkaisee
kysymyksen siité, onko rakennuspaikalle myéhemmin voimaan
tullutta rakennuskieltoa noudatettava.”



Valituksen jattgan vaatimus:

Rakennuslupaa Vuohijoentie 396 koskeva paatds on kumottava
lain vastaisena. Rakennuslupamaksu palautettava, silla maksu on
peritty jo kertaalleen.

Keskeiset kohdat valituksen perusteluistaja niihin laaditut
vastineet:

Oikaisupyynt6 1

Rakennuslupapaatosta ei toimitettu luvanhakijalle postissa,
sahkopostissa eikd Lupapiste.fi-palvelun ---- postituksena
Seuraavaa viranomaismaaraysta on rikottu: "Paatos
rakennusluvasta toimitetaan hakijalle. Rakennuslupamaksu
palautettava, silla maksu on peritty jo kertaalleen.

Ymparistolautakunnan vastine 1:

Hakija on valinnut lupapisteessa toiminnan: "haluan asioida vain
sahkoisesti”. Rakennuslupapaatds 22.1.2025 on tallennettu
antopaivana 24.1.2025 Lupapistejarjestelmaan.
Lupapistejarjestelmasta lahtee tieto paatoksesta hankkeeseen
ryhtyvalle, kuten on lahtenyt tassakin tapauksessa.

Rakennuslupamaksu on muodostunut 24.1.2025 eika laskusta ole
reklamoitu kohtuullisessa ajassa. Rakennuslupaan 22—0308-R on
tehty uusi paatos, josta lasku muodostui. Lupamaksun
palautukselle ei ole perusteita.

Rakennusvalvonnan taksa:

178 Muut maksuperusteet ja ehdot

17.4.Muistutukset ja oikaisunhaku maaratysta maksusta

- Maksujen perusteella maarattya maksua koskevat muistutukset
on tehtava laskussa ilmenevéassé ajassa kaupungin
rakennusvalvonnalle.

15 § Muut maksuperusteet ja ehdot

15.1 Maksun palauttaminen, alentaminen ja korottaminen eraissa
tapauksissa - Mikali lupahakemus hylataan, peritaan
luvanhakijalta enintaan 50 % ja maksuperusteiden mukaisesta
maksusta, mutta kuitenkin pidatetaan vahintaan 200 €
kasittelykuluina.

Oikaisupyynto 2

Rakennusluvan kasitelleen rakennustarkastaja Mikkolan ja
oikaisuvaatimuspaatoksen esitelleen maankayton Mattilan olisi



pitanyt jaavata itsensa. He olivat lupa-asian aiemmassa
vaiheessa valmistelleet lain vastaisen paatoksen kayttaen
virheellisilla perusteita.

Ymparistolautakunnan vastine 2:

Hameenlinnan hallinto-oikeus on ottanut tdhan asian kantaa
valittajan aiemmin jattdman valituksen yhteydessa. 26.9.2024 /
1936/2024. Hallinto-oikeus toteaa paatdoksessédan seuraavaa:

"Johtavaan rakennustarkastajaan ja maankayttojohtajaan
oikaisuvaatimuksessa kohdistetuissa esteellisyysvaitteissa kyse
on paaosin luvanhakijan ja viranhaltijoiden erilaisesta
nakemyksestéa koskien laintulkintaa ja asiassa merkityksellisia
tosiseikkoja. Asiassa ei ole sellaista viranhaltijoiden
puolueettomuuden vaarantumista osoittavaa seikkaa, jonka
perusteella heité olisi pidettava asiassa esteellisiné hallintolain 28
8:n 1 momentin 7 kohdan tai muunkaan kohdan perusteella.”

Oikaisupyynt6 3

Ymparistblautakunnan paatosesittelyssé on tuotu esiin asioita,
jotka ovat omiaan hamarryttamaan objektiivista asian kasittelya.
Paatosteksti lahtee kokonaan eri asian eli toista rakennuspaikkaa
koskeva suunnittelutarveratkaisun esittelylla. Paatdosperusteluissa
on lainattu virheellisesti kokonaan toista hallinto-oikeuden
paatoksen sisaltoa.

Ymparistolautakunnan vastine 3:

Valituksen alaisena kohteena on rakennuslupa 22-0308-R,
kasittelypaiva 26.10.2022.Kun samaa lupaa kasitellaan uudelleen,
luvalle muodostetaan uusi paatés mutta lupanumero pysyy
samana. Luvan uusi kasittelypaiva oli 22.1.2025. Hallinto-oikeus
on kasitellyt ratkaisussaan 26.9.2024;1936/2024 ja 1937/2024
suunnittelutarveratkaisua ja rakennuslupaa koskevia valituksia ja
rakennuskiellon maaraamista koskevaa valitusta. Rakennusluvan
paatoksen perustelussa on pyritty selventamaan asiaa Hallinto-
oikeuden oikeudellisella arviolla.

Hameenlinnan hallinto-oikeus on paatoksessaan (Dnro
1134/03.04.04.04.16/2023 PAATOS 26.09.2024. 1937/2024)
halunnut selkiyttaa lupaviranomaisen roolia aluetta koskevan
rakennuskiellon tulkinnassa.

Lainaus paatoksesta

"Kunnalla on itsehallintoonsa perustuen laaja harkintavalta
paattaa kaavoitukseen ryhtymisesta. Rakennuskiellon
tarkoituksena on estaa kaavaprosessin aikana suunnittelun
kohteena olevan alueen sellainen muuttuminen, mika aiheuttaisi



haittaa kaavan laadinnalle. Valituksessa esitetyt seikat
rakennuskiellon vaikutuksista

yritystoimintaan eivat ole estédneet rakennuskiellon asettamista.
Valituksenalaista paatosta ei ole pidettava lainvastaisena silla
valituksessa esitetylla perusteella, etta paatoksessa ei ole
erikseen rajattu rakennuskiellon ulkopuolelle rakennushankkeita,
joista on vireilla muutoksenhaku. Jos hallinto-oikeus tai korkein
hallinto-oikeus palauttaa lupa-asian kuntaan
uudelleenkasiteltavaksi, lupaviranomainen ensi asteena ratkaisee
kysymyksen siitd, onko rakennuspaikalle myéhemmin voimaan
tullutta rakennuskieltoa noudatettava. Ymparistdlautakunnan ei
voida valituksessa esitetyin perustein katsoa rakennuskieltoa
maaratessaan kayttaneen harkintavaltaansa yhdenvertaisen
kohtelun periaatteen vastaisesti tai muutoinkaan ylittineensé
harkintavaltaansa. Sastamalan ymparistdlautakunta on voinut
maarata alueen rakennuskieltoon yleiskaavan laatimista varten
viiden vuoden ajaksi eika sen paatos ole lainvastainen.”

Oikaisupyynto 4

Paatosperusteluissa on viitattu kaupungin "maankaytén antamaan
lausuntoon”. Olen kysynyt tietopyynndlla, milloin annettu ja minka
siséltdinen lausunto asiasta on. Saimme Sastamalan kaupungilta
vastauksen, etté tasté asiasta ei ole lausuntoa vuosilta 2023—
2025

annettua lausuntoa. Paattksen perustelussa ilmeisesti viitataan
maankayton Mattilan v. 2022 antamaan lausuntoon, jota kaytettiin
v. 2022 perusteluna viivyttaa rakennuslupamme kasittelya.
Sastamalan kaupunki on paattksessaan menetellyt omia
ohjeittaan ja Lupapiste.fi maarayksia vastaa. Kaupunki on
kuulutuksessa 8.1.2025 korostanut MRL:n muutokseen

liittyen, etté lupahakemukset kasitelladn vanhan lain mukaan eli
rakentamismaarayksia sovelletaan hakemushetken tilanteen
mukaisesti.

Ymparistdlautakunnan vastine 4:

Paatoksen perustelussa on viitattu maankayton antamaan
lausuntoon 20.1.2022. Muuta lausuntoa kaavoitus/maankaytolta
ei ole pyydetty. Lupaviranomainen harkitsee lausuntojen tarpeen
hankkeiden vaatimusten mukaisesti. Lausuntojen pyytamisella ei
ole tarkoitus viivyttaa lupakasittelya. Lainaus 8.1.2025
rakennusvalvonnan tiedotteesta: "Uutta lakia sovelletaan vain
1.1.2025 alkaen vireille jatetyissa lupahakemuksissa ja niihin
liittyvassa rakennustytn aikaisessa valvonnassa. Ennen tata
ajankohtaa vireille tulleissa hankkeissa sovelletaan maankayttt-
ja rakentamislakia, jonka nimi muuttuu ja on 1.1.2025 alkaen
alueidenkayttolaki”.



Oikaisupyynt6 5

Korkein hallinto-oikeus on todennut paatbksessaan 3569/2016:
Maankaytto- ja rakennuslain 39 §:n mukaan yleiskaava (tai sen
valmistelutilanne) ei saa aiheuttaa maanomistajalle tai muulle
oikeuden haltijalle kohtuutonta haittaa. Rakennuslupamme on
kasiteltava niiden sdddosten mukaan, jotka ovat olleet
voimassa rakennusluvan ensimmaisen kasittelyn hetkella.
Kaupungin paatosperustelulle kayttdd mydhemmin asetettua
rakennuskieltoa ei |0ydy tukea lainsdadannosta ei hallinto-
oikeuksien paatoksista.

Ymparistolautakunnan vastine 5:

Hameenlinnan hallinto-oikeus on ottanut paatoksessaan
1937/2024 kantaa nyt kasilla olevaan rakennuslupaan.
Paatoksessa todetaan seuraavaa: "Jos hallinto-oikeus tai korkein
hallinto-oikeus palauttaa lupa-asian kuntaan
uudelleenkasiteltavéaksi, lupaviranomainen ensi asteena ratkaisee
kysymyksen siitd, onko rakennuspaikalle myéhemmin voimaan
tullutta rakennuskieltoa noudatettava.”

Muutoksenhakija on lisdksi esittéanyt valituksessaan luvanhakijan
syrjintaan, toisen maankaytttmuodon suosimiseen seka
kaupungin maankayton rakenteelliseen korruptioon liittyvia
vaitteitd. Naiden vaitteiden ymparistélautakunta toteaa olevan
oikeudellisesti kokonaan perusteettomia ja etta valituksen
kohteena oleva rakennuslupa-asia on ratkaistu edella selostetulla
tavalla asiassa sovellettavan lainsdddannon mukaisesti.
Valituksessa ei ole tuotu esiin sellaista seikkaa, joka voisi muuttaa
tata arviointia.

Valmisteluvastuu Johtava rakennustarkastaja ja
maankayttojohtaja

Esittelija  Maankayttdjohtaja
Paatosehdotus Ymparistblautakunta paattaa antaa

lausuntonaan hallinto-oikeudelle liitteena olevan lausunnon.
Paatos



