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Ymparistoterveydenhuollon  §1 11.02.2026
jaosto

Kokouksen laillisuus ja paatosvaltaisuus

YMPTJAOS 11.02.2026 § 1
Ymparistoterveydenhuollon jaoston kokous on paatdsvaltainen, kun
enemman kuin puolet jasenista on lasna.

Toimivallan peruste Hallintosaanté 147 §, Kuntalaki 103 §

Paatos
Kokous todettiin lailliseksi ja paatosvaltaiseksi.
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Ymparistoterveydenhuollon  §2 11.02.2026
jaosto

Poytéakirjan tarkastajan valinta

YMPTJAOS 11.02.2026 § 2

Ymparistoterveydenhuollon jaosto valitsee keskuudestaan
poytakirjan tarkastajan.

Toimivallan peruste Hallintosaanté 159 §
Esittelija Ymparistoterveydenhuollon johtaja
Paatosehdotus

Poytakirjan tarkastajaksi valitaan Sirkka Madekivi.

Paatos
Hyvaksyttiin yksimielisesti.
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Ymparistoterveydenhuollon  §3 11.02.2026

jaosto

Asiantuntijat ja esteellisyydet tassa kokouksessa

YMPTJAOS 11.02.2026 § 3

Toimivallan peruste
Valmisteluvastuu
Esittelija

Paatosehdotus

Paatos

Lisatietoja

Hallintosaanndn mukaan kaupungin ymparistoterveydenhuollon
jaoston kokouksissa on jasenten lisaksi lasnaolo- ja puheoikeus
esittelijalla ja poytakirjanpitajalla.

Muiden kuin edella mainittujen henkildiden Iasnaolosta ja
puheoikeudesta paattaa ymparistdterveydenhuollon jaosto.

Hallintosaantoé 144 §

ymparistoterveydenhuollon johtaja Hanna Anttila
Ymparistoterveydenhuollon johtaja

Ymparistoterveydenhuollon jaosto paattaa, etta tassa kokouksessa
on esittelijan ja poytakirjan pitajan lisaksi lasna seuraava asiantuntija

vs. ymparistotarkastaja Heidi Kotiporo

Hyvaksyttiin yksimielisesti.

ymparistéterveydenhuollon johtaja Hanna Anttila, puh. 040 159 7574
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Ymparistoterveydenhuollon  §4 11.02.2026
jaosto

Vaasan hallinto-oikeuden lausuntopyynto 31.12.2025, asia 1314/2025

YMPTJAOS 11.02.2026 § 4
28/11.01.00/2026

Vaasan hallinto-oikeus pyysi Hameenkyron
elinymparistdlautakunnan lupajaostolta lausuntoa koskien
elinymparistélautakunnan lupajaoston paatoksesta 3.9.2025 § 65
tehtya valitusta (lausuntopyyntd ja valituksenalainen paatos
liitteend). Hameenkyrdén kunnan ymparistdonsuojelu siirtyi
ymparistoterveydenhuollon yhteistoimintasopimuksen paivittamisen
my6ta 1.1.2026 Sastamalan kaupungin hoidettavaksi, minka vuoksi
lausunnon Vaasan hallinto-oikeudelle antaa Sastamalan kaupungin
Ymparistoterveydenhuollon jaosto. Lausunnon maarapaivaksi oli
asetettu 30.1.2026 ja maarapaivalle saatiin lisaaikaa 13.2.2026
saakka.

Asian vireilletulo

Hameenkyron kunnan ymparisténsuojeluun laitettiin Akénmaan
kylayhdistys ry:n puolesta sdhkdpostitse vireille vaatimus Akénmaan
ampumaradan toiminnan keskeyttamiseksi 26.6.2025 kunnes
mallinnettu melumittaus on suoritettu ja ammuntamelun on todettu
alittavan ymparistoluvan sallitut desibelirajat (oheismateriaalina).
Vaatimus on lisaksi toistettu seuraavissa sahkoposteissa: 24.7.2025,
26.7.2025, 7.8.2025 seka 26.8.2025 (oheismateriaalina).
Vaatimuksissa on tuotu esiin kasimittarilla mitattujen melujen
desibelit, jotka ovat vaihdelleet 69—78 desibeliin ulkona ja lisaksi on
todettu melun olevan sisatiloissa yli 35 dB. Asiaan liittyen on
toimitettu viela erikseen haittailmoituksia ammuntamelusta 31.7.,
14.8., ja 19.8.2025 (oheismateriaalina).

Toiminnanharjoittajalta pyydettiin asiaan vastine 3.7.2025 (liitteena),
joka toimitettiin 12.8.2025 (oheismateriaalina). Ennen vastinettaan
toiminnanharjoittaja pyysi 3.7.2025 lisatietoja vaatimusten taustalla
olleista melumittauksista (oheismateriaalina), joita pyydettiin
kylayhdistykselta 6.8.2025 (oheismateriaalina). Kylayhdistys vastasi
lisatietopyyntoon 7.8.2025 toistaen vaatimuksen ampumaradan
toiminnan keskeyttamisesta (oheismateriaalina). Vastineessaan
12.8.2025 toiminnanharjoittaja toteaa, ettei se anna vastinetta seka,
etta valittajan vaitteet eivat pida paikkaansa vaan ampumaradan
toiminta on lain ja ymparistoluvan mukaista, eika saannollisen
seurannan ja dokumentoitujen naytteiden perusteella aiheuta haittaa
ymparistolle eika vaaraa terveydelle.
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Ymparistoterveydenhuollon  §4 11.02.2026
jaosto

Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatos 3.9.2025 § 65

Elinymparistélautakunnan lupajaosto antoi paatoksensa
kylayhdistyksen vaatimuksiin 3.9.2025 § 65 (liiteend). Paatoksella
hylattiin vaatimukset, jotka koskevat Akénmaan ampumaradan
toiminnan keskeyttamista. Paatosta perusteltiin muun muassa silla,
etta toimitettujen vaatimusten yhteydessa ei ole toimitettu olennaisia
tietoja melumittauksista, minka vuoksi ei ole voitu arvioida mittausten
luotettavuutta eika sitd, miten melumittausten tuloksia tulisi arvioida
suhteessa ampumaratojen aiheuttaman melutason ohjearvoista
annetussa Valtioneuvoston paatoksessa (Vnp 53/1997) annettuihin
painotettuna enimmaistasona impulssiaikavakiolla (LAlmax)
maaritettyihin melun ohjearvoihin. Taman lisaksi paatosta
perustellaan toiminnanharjoittajalle annetulla kehotuksella ja
kehotuksen noudattamisella. Kaiken kaikkiaan esitettyjen seikkojen
vuoksi ei voida katsoa, ettd ymparisténsuojelulain (527/2014, YSL)
181 §:n mukaiset edellytykset toiminnan keskeyttamiseksi
tayttyisivat.

Valitus Vaasan hallinto-oikeuteen

Akénmaan Kylayhdistys ry. valitti elinymparistélautakunnan
lupajaoston paatoksesta Vaasan hallinto-oikeuteen
(oheismateriaalina). Valitus sisalsi liitteena toiminnanharjoittajalle
myonnetyn ymparistdluvan (oheismateriaalina) seka 24.10.2024
toiminnanharjoittajalle annetun ampumarataluvan
(oheismateriaalina). Valituksessa vaadittiin
elinymparistdlautakunnan lupajaoston paatoksen 3.9.2025 § 65
kumoamista lainvastaisena, valituksenalaisen paatoksen
toimeenpanon kieltdmista siksi ajaksi, kun muutoksenhakuprosessi
on kaynnista, asian palauttamista elinymparistolautakunnan
lupajaoston kasiteltavaksi seka velvoittamaan Hameenkyrdn kuntaa
korvaamaan kylayhdistyksen oikeudenkayntikulut.

Valitusta perusteltiin muun muassa silla, etta valituksen alainen
paatos on lainvastainen, paatoksen perusteena kaytetty selvitys ei
ole luotettava ja se on ristiriidassa valittajan toimittaman selvityksen
kanssa. Ampumaradan toiminta rikkoo ymparistélupaa ja aiheuttaa
valitonta vaaraa lahialueen asukkaiden terveydelle. Valituksessaan
kylayhdistys toteaa muun ohella, ettei lupajaosto ole huomioinut
ymparistonsuojelulain 169 §:n mukaista selvitysvelvollisuuttaan vaan
on tarkastellut asiaa vain YSL 181 §:n valossa. Kylayhdistys katsoo,
ettd sen mukaan YSL 181 §:n edellytykset tayttyvat asiassa. Naiden
lisaksi kylayhdistys toteaa muun muassa, etta
ymparistonsuojeluviranomaisen olisi tullut meluilmoitusten
perusteella itse tarkastaa tilanne tai selvittaa asia muulla tavoin eika
selvityksen pyytaminen toiminnanharjoittajalta ole ollut riittavaa.
Lupajaoston ei olisi tullut ratkaista tapausta annetuilla selvityksilla,
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Ymparistoterveydenhuollon  §4 11.02.2026
jaosto

vaan hankkia lisaselvitysta jarjestamalla esimerkiksi puolueeton
melumittaus. Lisaksi kylayhdistys toteaa, ettei toiminnanharjoittajan
teettdmien melumittausten aikana ketaan ulkopuolisia kutsuttu
tilaisuuteen ja testissa kaytettiin pienempikaliiberisia aseita kuin mita
ampumaradalla on lupa kayttaa. Valituksensa perusteluissa
kylayhdistys katsoo, etta sille mahdollisesti kuuluva vaittamistaakka
on asiassa hyvin rajallinen, ja joka tapauksessa ulottuu ainoastaan
oikeustosiseikkoihin, ei niiden oikeudelliseen luonnehdintaan.
Kylayhdistys my0s toteaa, ettd ampumaradan toiminta on muuttunut
merkittavasti ymparistdluvan myontamisen jalkeen, koska
toiminnanharjoittajalle on myonnetty ampumaratalupa mika
merkitsee laukausmaarien nousua, joka muodostaa nykyisen
ymparistoluvan lupaehdon rikkeen.

Toiminnanharjoittajalle 5.2.2025 annettu kehotus ja sen
noudattaminen

Toiminnanharjoittajalle annettiin elinymparistélautakunnan
lupajaoston kokouksessa 5.2.2025 § 5 kehotus saattaa
ampumaradan toiminta ymparistdluvan mukaiseksi (litteena).
Kehotuksessa todettiin muun muassa perusteena kehotuksen
antamiselle, ettei toiminnanharjoittaja ole selvittanyt toiminnan
ymparistovaikutuksia melun osalta vuoden 2019 jalkeen, silla
asianmukaista meluseurantasuunnitelmaa ei ole toimitettu, eika
ajankohtia melumittausten uusimiselle ole nain maaritetty. Taman
vuoksi kehotuksen kohdassa kaksi kehotettiin melumittauksista:

2. Yhdistyksen tulee teettdé ulkopuolisella asiantuntijalla
melumittaukset IGhimmissé héiriintyvissé kohteissa
kivddriammunnan osalta 29.8.2025 mennessé ja haulikkoammunnan
osalta viipymaétta ratojen kdyttédnoton jélkeen. Kivddriammunnan
osalta melumittausten raportti tulee toimittaa
ympdristénsuojeluviranomaiselle 30.9.2025 mennessé ja
haulikkoammunnan osalta viipymétta melumittausten tekemisen
Jélkeen.

Toiminnanharjoittaja toimitti 26.8.2025 kunnan ymparistonsuojeluun
Akénmaalla 14.8.2025 suoritettujen melumittausten tulokset (TMI
Rauno Paakkoénen lausunto 25.8.2025, oheismateriaalina).
Melumittaukset suoritettin ampumaradalla 14.8.2025 Rauno
Paakkdsen toimesta yhdessa ampumaradan henkildiden kanssa.
Melumittaukset suoritettiin neljalla pisteella, jotka olivat tien risteys
seka kolme laheisinta kiinteistéa (Holma, Lahteenmaki ja Riihioja).
Mittaukset suoritettiin kivaarilla Tikka .308 LSA-55, patruunat Sako 8
g Full Jacket. Kaikki patruunat olivat kaupallisia. Mittausten aikana
ammuttiin 75 m kivaariradan kopista ilman vaimenninta, 75 m
kivaarikopista vaimentimella, 75 m kivaarikopin vieresta
vaimentimella seka 100 m kivaarikopista vaimentimella. Toimitetun
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Ymparistoterveydenhuollon  §4 11.02.2026
jaosto

raportin mukaan Mittaukset tehtiin Ymparistoministerion
Ymparistoopas 61:n "Ampumaratamelun mittaaminen” mukaan.
Mittausmikrofoni sijoitettiin mittauspisteelle 1,5 metrin korkeuteen
maanpinnasta. Aanitasomittarilla rekisteroitiin jokaisen laukauksen
erikseen aiheuttama l-aikapainotettu ja A-taajuuspainotettu
enimmaisaanitaso Laj max-

Tulosten perusteella mittauspisteella tien risteyksessa laukausten
keskiarvo vaihteli valilla 62-65 dB, mittauspisteessa Holma
laukausten keskiarvo oli kaikissa ammunnoissa 58 dB,
mittauspisteessa Lahteenmaki laukausten keskiarvo vaihteli valilla
60-68 ja mittauspisteessa Riihioja laukausten keskiarvo vaihteli
valilla 58-60. Ainoastaan yhdessa mittauspisteessa, kiinteistolla
Lahteenmaki, 75 m kivaariradan kopista ilman vaimenninta
ammuttujen laukausten keskiarvo ylitti Valtioneuvoston paatdksen
53 /1997 ohjearvon 65 dB asumiseen kaytettavalla alueella.
Keskiarvo oli 68 dB. Tulosten tarkastelussa on arvioitu, etta
ohjearvon ylitys voi johtua auton ohiajoista (73 dB ja 78 dB).
Tulosten tarkastelussa todetaan, etta mikali nama autojen ohiajojen
aikana mitatut desibelit 73 dB ja 78 dB jatetaan pois, saadaan
enimmaistasoksi 65 dB eli ohjearvo ei ylity.

Ylityksesta toimitettiin toiminnanharjoittajalle neuvontakirje 8.9.2025,
jossa muistutettiin, ettei melu saa ylittya valtioneuvoston ohjearvoa
65 dB asumiseen kaytettavalla alueella (liitteena).

Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatos 17.12.2025 § 94

Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatoksessa 17.12.2025 § 94
(litteend) todettiin, ettad 5.2.2025 annetun kehotuksen kohtaa 2 on
noudatettu siltd osin, kuin kehotus on koskenut kivaariammuntaa.
Lisaksi kehotus jatettiin siltd osin voimaan, kun se koski
haulikkoammuntaa, koska haulikolla ei ole voitu ampua
ampumaradalla silla haulikkoratoja ei ole otettu kayttoon. Tata
paatosta perusteltiin silla, etta ymparistonsuojeluviranomaisen
nakemyksen mukaan melumittaukset on teetetty rippumattomalla
ulkopuolisella asiantuntijalla kehotuksen mukaisesti ja mittauksissa
on noudatettu asianmukaisesti Ymparistoministerion opasta, joten
toiminnanharjoittajan voidaan katsoa noudattaneen kehotuksen
kohtaa 2 silta osin kuin se koskee kivaariammuntaa.

Lausunto Vaasan hallinto-oikeudelle

Akoénmaan kylayhdistys ry:n valitus tulee hylata ja
elinymparistdlautakunnan lupajaoston paatos 3.9.2025 § 65 jattaa
voimaan. Vaatimus velvoittaa Hameenkyron kunta korvaamaan
kylayhdistyksen oikeudenkaynti- ja asianosaiskulut on hylattava.
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Ymparistoterveydenhuollon  §4 11.02.2026
jaosto

Vaatimus kieltda valituksenalaisen paatdksen toimeenpano siksi
ajaksi, kun muutoksenhakuprosessi on kaynnissa, tulee hylata.

Ymparistonsuojeluviranomainen tarkentaa seuraavia valittajien
valituksessaan esiintuomia asioita:

" HKMY on syyskuussa 2024 hakenut Poliisihallituskelta
ampumaratalain 5 §:n mukaista ampumaratalupaa, jolla Akénmaan
ampumarata muutettaisiin ilmoituksenvaraisesta vahaisesta
ampumaradasta luvanvaraiseksi ampumaradaksi, jonka vuosittainen
laukausmaara on yli 10 000 mutta alle 300 000 laukausta.
Poliisihallitus on myontanyt ampumarataluvan 24.10.2024. Uutta
ymparistélupaa ei toiminnalle ole mydnnetty.”

” Viranomaisen selvittelyvastuuta asiassa korostaa edelleen se, etta
ampumaradan toiminta on muuttunut merkittavasti ymparistdluvan
myodntamisen jalkeen. Edella esitetylla tavalla HKMY on hakenut ja
saanut ampumarataluvan, mika puolestaan merkitsee
laukausmaarien nousua ainakin 1 500 laukauksella vuodessa. Tasta
huolimatta kylayhdistyksen tiedossa ei ole, etta uutta ymparistdlupaa
olisi mydnnetty tai haettu. Kyse on merkittavasta muutoksesta, joka
muodostaan nykyisen ymparistoluvan lupaehdon rikkeen. Toiminnan
keskeyttaminen olisi tallaisessa tilanteessa ollut suhteellinen
toimenpide, jolla alueen asukkaille aiheutuva valiton terveyshaitta
olisi saatu estettya”

- Valittajien viittaama ampumaradan uusi poliisilta saatu
ampumaratalupa 24.10.2024 (oheismateriaalina) on oma erillinen
lupansa, jonka myodntaa poliisihallitus ja jota valvoo poliisi, eika
silla ole vaikutusta ymparistdlupaan. Ampumaratalupa
mahdollistaa suurempien laukaisumaarien ampumisen
ampumaradalla, mutta koska tata ei ole sallittu ymparistdluvassa,
ei ampumaradalla tulla ampumaan nykyista laukaisumaaraa
enempaa laukauksia, ellei uutta ymparistolupaa haeta. Mikali
ampumaradan laukaisumaaria haluttaisiin lisata
ampumarataluvan mukaisesti yli 10 000 laukaukseen, olisi se
todennakoisesti YSL 29 §:n tarkoittamaa luvanvaraisen
toiminnan olennaista muuttamista, joka vaatisi lupaa.

Uusi ampumaratalupa ei velvoita toiminnanharjoittajaa hakemaan
uutta ymparistdlupaa eika ymparistonsuojeluviranomainen nae
tarpeelliseksi saattaa vireille ymparistéluvan muuttamista YSL 89
§:n 2 momentin mukaisesti, koska tosiasiallisesti ampumaradalla
ei ole tapahtunut sellaisia muutoksia, etta YSL 89.2 §:n
vaatimukset tayttyisivat.

Toiminnanharjoittajan ymparistoluvassa todetaan, etta
"Akdnmaan ampumaradan on noudatettava hakemuksessa
esitetyn lisdksi seuraavia lupamaarayksia.” Ampumaradalle
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Ymparistoterveydenhuollon  §4 11.02.2026
jaosto

annetuissa maarayksissa ei ole annettu tarkkaa lukemaa, kuinka
monta laukausta vuodessa ampumaradalla saa ampua tai mita
asetyyppeja radalla saa kayttaa, mutta nama todetaan
ymparistoluvan "limoitettu toiminta” -kohdassa seuraavasti:
"Radalla ammutaan vuosittain noin 4000 haulikonlaukausta, noin
3500 kivaarinlaukausta seka noin 1000 pienoiskivaarin
laukausta, yhteensa noin 8500 laukausta vuodessa. Kyseessa on
siten ampumaratalain (763/2015) 3 §:n mukainen vahainen
ampumarata (enintadan 10 000 laukausta vuodessa)’.

Ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta mikali
toiminnanharjoittaja haluaa ampua uuden, poliisilta saadun
ampumarataluvan mukaisesti yli 10 000 laukausta vuodessa,
jolloin ampumarata ei nykylainsaadannon valossa olisi enaa
vahainen ampumarata, tulisi sen silloin hakea uutta
ymparistélupaa YSL 29 §:n mukaisesti. Nykyinen ymparistélupa
ei mahdollista ampumarataluvan mukaisia ampumamaaria, mutta
se ei tee uudesta ampumarataluvasta lain vastaista vaan se
ainoastaan mahdollistaa toiminnanharjoittajalle, sen niin
halutessaan, kapasiteetin nostamisen, kunhan uusi
ymparistélupa haetaan. Nain ollen
ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, ettei ampumaradalta
aiheudu valittajien mainitsemaa lisdantynytta ampumamelua
vaan ampumamelu on pysynyt koko ajan samana.

" Kylayhdistys toteaa, etta lupajaosto ei ole asiassa huomioinut
lainkaan ymparistonsuojelulain 169 §:n mukaista
tutkimisvelvollisuutta. Kylayhdistykselta ei voida edellyttaa, etta se
osaa vedota oikeustosiseikkojen oikeaan juridiseen luonnehdintaan.
Valvontaviranomaisen olisi saatuaan hairicilmoituksen myos tullut
tutkia asia ymparistonsuojelulain 169 §:n valossa, eika vain paatya
tarkastelemaan asiaa ymparistonsuojelulain 181 §:n nojalla.
Kylayhdistys korostaa selvyyden vuoksi, etta sen ndkemyksen
mukaan myds ymparistonsuojelulain 181 §:n edellytykset tayttyvat
tassa asiassa.”

" Kylayhdistys katsoo, etta sille mahdollisesti kuuluva
vaittamistaakka on asiassa hyvin rajallinen, ja joka tapauksessa
ulottuu ainoastaan oikeustosiseikkoihin, ei niiden oikeudelliseen
luonnehdintaan. Kylayhdistys on tekemissaan meluilmoituksissa
ilmoittanut HKMY:n rikkovan ymparistolupansa lupaehtoja ja
esittanyt siihen sellaiset perusteet, joita maalikko-johtoiselta
asukasyhdistykselta voi asiassa edellyttaa.”

” Naiden eroavuuksien vuoksi viranomaisen tulisi ottaa asiassa
vastuu selvityksen saamisesta, jotta lopputulos olisi objektiivinen
seka luotettava. Kylayhdistyksen nakemyksen mukaan viranomainen
on antamassaan paatoksessa luottanut yksinomaan HMKY:n
tekemaan selvitykseen siita huolimatta, etta kyseinen mittaus ei ole
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puolueeton seka siita, etta kylayhdistyksen omat mittaukset ovat
poikenneet HMKY:n mittauksista.”

YSL 169 §:n mukaisesti, "Jos onnettomuuden, haitasta tehdyn
ilmoituksen, luvan tai ilmoituspaatoksen noudattamatta
jattamisen tai muun seikan vuoksi on aihetta olettaa, etta
toiminnasta aiheutuu terveyshaittaa tai merkittdvaa muuta 5 §:n 1
momentin 2 kohdassa tarkoitettua seurausta tai sen vaaraa,
valvontaviranomaisen on tarkastettava toiminta tai selvitettava
asia muulla asianmukaisella tavalla. Jos samanaikaisesti on
vireilla toimintaa koskeva lupa- tai ilmoituspaatésasia, on
tarkastus tai selvitys tehtava mahdollisuuksien mukaan ennen
lupa-asian ratkaisemista tai ilmoituspaatdksen antamista.”

Viranomaisella on selvittamisvelvollisuus myo6s hallintolain 31.1
§:n mukaisesti: ” Viranomaisen on huolehdittava asian riittavasta
ja asianmukaisesta selvittamisesta hankkimalla asian
ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot seka selvitykset.”

Asianosaisella eli valittajalla on lisaksi velvollisuus
myo6tavaikuttaa asiansa selvittdmiseen hallintolain 31.2 §:n
mukaisesti "Asianosaisen on esitettava selvitysta vaatimuksensa
perusteista. Asianosaisen on muutoinkin myotavaikutettava
vireille panemansa asian selvittamiseen.”

Meluilmoitukset saatuaan ymparistonsuojeluviranomainen pyysi
toiminnanharjoittajalta vastinetta vaatimuksiin toiminnan
keskeyttamisesta, joka on tavanomainen ja lainmukainen tapa
toimia, kun toiminnanharjoittajaan kohdistuu vaatimuksia.
Hallintolain 34 §:n mukaan "Asianosaiselle on ennen asian
ratkaisemista varattava tilaisuus lausua mielipiteensa asiasta
seka antaa selityksensa sellaisista vaatimuksista ja selvityksista,
jotka saattavat vaikuttaa asian ratkaisuun.” Lisaksi YSL 181.2 §:n
mukaisesti toiminnanharjoittajaa on kuultava mahdollisuuksien
mukaan ennen keskeyttamista.

Toiminnanharjoittaja pyysi ennen vastineen antamista lisatietoja
vaatimusten taustalla olleista melumittauksista. Lisatietoja
pyydettiin muun muassa tarkoista ajankohdista, jotta mittauksia
voidaan verrata radan poytakirjojen mittaustilanteisiin seka
saaolosuhteista, mittaustavasta ja tietoja mittauslaitteista,
mittauspisteista, mittausten suorittajasta ja tietoa, miten on
varmistettu, etta mitatut aanet ovat peraisin ampumaradalta.
Ymparistonsuojeluviranomainen pyysi tietoja kylayhdistykselta,
jotta asiaa voitaisiin perusteellisesti tutkia ja tehda sen
perusteella paatos.

Kylayhdistykselta ei ole velvoitettu oikeustosiseikkojen
luonnehdintaa, mutta ymparistonsuojeluviranomainen katsoo,
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etta on ollut perusteltua pyytaa tiedoksi esimerkiksi kellonaikoja,
jolloin melumittaukset on suoritettu seka esimerkiksi jonkinlaista
havaintoa saasta tai mittauspisteista, koska esimerkiksi tuuli ja
ilman lampotilaerot vaikuttavat melun etenemiseen seka etaisyys
melun lahteesta vaikuttaa merkittavasti saatuihin tuloksiin.
Toimitettuja lisatietoja ei saatu. Kuten valituksenalaisesta
paatoksesta kay ilmi, "ei ole voitu arvioida mittausten
luotettavuutta eika sita, miten meluilmoituksessa tuotuja
desibelilukuja tulee arvioida suhteessa ampumaratojen
aiheuttaman melutason ohjearvoista annetussa Valtioneuvoston
paatoksessa (Vnp 53/1997) annettuihin painotettuna
enimmaistasona impulssiaikavakiolla (L Almax) maaritettyihin
melun ohjearvoihin”. Lisaksi ymparistonsuojeluviranomainen
nostaa esiin, etta kasikayttoisilla melumittareilla saadut tulokset
ovat usein suuntaa antavia, ja toteaa, ettei pelkastaan niiden
perusteella toimintaa voida YSL 181 §:n nojalla keskeyttaa.

Toiminnanharjoittajalle annettiin melun osalta kehotus 5.2.2025
sen selvittamiseksi, aiheutuuko ampumaradasta kohtuutonta
melua Iahimmille hairiintyville kohteille. Toiminnanharjoittaja
noudatti kehotusta toimittaen melumittausraportin
kivdariammunnan osalta ymparistonsuojelulle.
Melumittausraportin perusteella melu on pysynyt [ahimmilla
hairiintyvilla kohteilla ohjearvojen alapuolella lukuun ottamalla
Kiinteistoa Lahdemaki, jonka osalta taas on arvioitu, ettd melun
ylittyminen on johtunut autojen ohiajosta.
Ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, ettei asiassa ole ollut
tarpeen epailla toimitettua melumittausraporttia vaan
viranomainen on luottanut toimitettuun melumittausraporttiin ja
sen asianmukaisuuteen seka siihen, etta siina tuodut tulokset
ovat oikeita ja tulosten tarkastelu on tehty asianmukaisesti.

Johtopaatoksenaan ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta
paatoksen taustalla ollut selvitys on riittava ja oikeasuhtainen ja
paatos on voitu tehda laillisesti. Ymparistonsuojeluviranomainen
on hankkinut selvitysta melusta antamalla toiminnanharjoittajalle
kehotuksen suorittaa melumittaukset lahimmissa hairiintyvissa
kohteissa, seka pyytamalla toiminnanharjoittajalta vastinetta
ammuntamelusta tehtyihin haittailmoituksiin. Melumittausraportin
saatuaan ymparistonsuojeluviranomainen on todennut, etta yhta
mittauspistetta ja asetyyppia lukuun ottamatta, melu pysyy
ohjearvojen sisapuolella ja nain ollen myos ymparistolupaa
noudatetaan. Lisaksi ymparistonsuojeluviranomainen antoi
toiminnanharjoittajalle neuvontakirjeen, jossa viela todettiin, etta
melu ei saa ylittaa ymparistdluvassa maariteltya arvoa.
Melumittausraportin tulosten tarkastelun osalta on hyvin
todennakaista, etta ylitys ohjearvossa johtui autojen ohiajosta,
jonka vuoksi ymparistonsuojeluviranomainen ei katsonut, etta
melumittausraporttia tulisi pitda puutteellisena, virheellisena,
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epaobjektiivisena tai riittamattdomana selvityksena.
Ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta desibeliylitykseen
nahden neuvontakirje on ollut oikeasuhtainen toimenpide
havaittuun ylitykseen.

" Kylayhdistys toteaa, etta selvittdminen on tassa tapauksessa
tapahtunut pyytamalla selvitysta HMKY:Ita, joka on toimittanut
ymparistotarkastajalle teettamansa melumittauksen. Kylayhdistys
katsoo, ettei tata selvitysta voida pitéa ymparisténsuojelulain 169 §:n
mukaisena asianmukaisena tapana. Tama johtuu siita, etta vaikka
raportin teki ulkopuolinen toimija, TMI Rauno Paakkonen, olivat
kaikki muut testiin osallistuvat HKMY:n jasenia. Ketaan ulkopuolisia
ei kylayhdistyksen tietojen mukaan kutsuttu tilaisuuteen. Testissa
kaytettiin muun muassa .308 kaliiberista asetta, jonka
aanenvoimakkuus on luonnollisesti pienempi kuin
suurempikaliiberisella aseella, joita ampumaradalla on lupa kayttaa.
Desibelirajat koskevat kuitenkin kaikenlaisia aseita. Testi tulisi tehda
kokonaisuudessaan puolueettoman tahon toimesta siten, etta
huomioon otetaan kaikenlainen ymparistéluvan mukainen toiminta.
Siten esimerkiksi mittauksia tulisi tehda kaikista
ampumaetaisyyksilta, ei vain, kuten nyt on tehty, 75 m osalta.”

- Yleisen kaytanndn mukaan ulkopuolisten osallistuminen
melumittauksiin, niiden suorittamiseen tai melumittausten
valvominen viranomaisen toimesta paikan paalla niita
suoritettaessa ei ole valttamatonta eika tarpeellista, joten
myoskaan tassa tapauksessa ymparistonsuojeluviranomainen ei
katsonut tarpeelliseksi olla seuraamassa melumittauksia.
Toiminnanharjoittajalla ei ole ollut velvollisuutta ilmoittaa
melumittauksista ymparistonsuojeluun, eika tata olla vaadittu
muiltakaan toiminnanharjoittajilta, jotka ovat kunnassa
melumittauksia suorittaneet.

Ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta mikali
toiminnanharjoittajan toimittamaa selvitysta olisi kyseenalaistettu
ja mahdollisesti vaadittu suorittamaan melumittaukset uudelleen,
taikka suoritettu kunnan varoista toiset melumittaukset, asettaisi
se toiminnanharjoittajan eriarvoiseen asemaan suhteessa muihin
ampumaratoihin ja se loukkaisi Suomen perustuslain (731/1999)
6 §:n mukaista yhdenvertaisuuden perusoikeutta. Kyseista
melumittaajaa on kaytetty myos muiden ampumaratojen
melumittauksien suorittamisessa, lisaksi toiminnanharjoittaja
tuotti vuonna 2019 samalla melumittaajalla edelliset
melumittaukset. Olisi viranomaisen epajohdonmukaista toimintaa
kyseenalaistaa ulkopuolisen ja riippumattomana pidetyn
melumittaajan toimittama melumittausraportti. Viranomaiselle ei
ole esitetty kylayhdistyksen toimesta sellaisia todisteita, minka
vuoksi olisi tarkoituksenmukaista epailla toimitetun selvityksen
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luotettavuutta. Mikali toimitettua selvitysta tassa vaiheessa
epailtaisiin, tulisi myos muiden toiminnanharjoittajien samalta
toiminnanharjoittajalta toimittamia selvityksia epailla. Mikali
ymparistonsuojeluviranomainen olisi vaatinut
toiminnanharjoittajaa teetattamaan mittaukset jollain toisella
melumittaajalla tai muuten suorittamaan mittauksen uudelleen, ei
viranomainen kohtelisi toiminnanharjoittajaa tasapuolisesti
muiden vastaavanlaisten toiminnanharjoittajien (ampumaratojen)
kanssa (hallintolaki 6.1 §).

" Kylayhdistyksen vaatimus siita, etta toiminta ampumaradalla
keskeytettaisiin siksi ajaksi, ettd puolueeton melumittaus saadaan
tehtya, on kohtuullinen. Asukkaiden terveellisen ja turvallisen elaman
voidaan katsoa olevan suurempi oikeushyva kuin ampumaradan
pitaminen aktiivisena.”

- Kylayhdistyksen toimittamien ammuntamelusta tehtyjen
haittailmoitusten tai toiminnanharjoittajan toimittaman selvityksen
perusteella ei ole voitu riittavasti varmistua siita, etta toiminnasta
aiheutuisi sellaista kohtuutonta haittaa tai merkittavaa ympariston
pilaantumista, jotta toimintaa voitaisiin keskeyttaa YSL 181 §:n
nojalla. Toiminnanharjoittajan toimittamat melumittaukset on
katsottu olevan riippumattomalla tekijalla teetettyja ja
asianmukaisesti teetettyja siita toiminnasta, joka talla hetkella on
kaynnissd ampumaradalla (kivaariammunta).

Kaikkeen edella olevaan viitaten ymparistonsuojeluviranomainen
katsoo, etta puolueeton melumittaus on ampumaradalla

suoritettu, eika toimintaa voida saatujen selvitysten perusteella
YSL 181 §:n nojalla keskeyttaa.

Muilta osin ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta
Hameenkyron elinymparistdlautakunnan lupajaoston paatoksessa
on annettu riittavat perustelut paatokselle ja paatos tulee pysyttaa.
Liitteena

Vaasan hallinto-oikeuden lausuntopyynto 31.12.2025

Elinymparistélautakunnan lupajaoston kokouksen paatos 3.9.2025 §
65

Vastinepyynt6 vaatimukseen Akénmaan ampumaradan toiminnan
keskeyttamisesta 3.7.2025

Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatoés 3.9.2025 § 65
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Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatés 5.2.2025 § 5
Toiminnanharjoittajalle annettu kehotus 5.2.2025
Neuvontakirje 8.9.2025

Elinymparistélautakunnan lupajaosto 17.12.2025 § 94

Oheismateriaalina

Vaatimus Akénmaan ampumaradan toiminnan keskeyttamiseksi
26.6.2025

Vaatimukset Akbnmaan ampumaradan toiminnan keskeyttdmiseksi
24.7.2025, 26.7.2025, 7.8.2025 seka 26.8.2025

Meluilmoitukset 31.7.2025, 14.8.2025 ja 19.8.2025

Toiminnanharjoittajan pyynto toimittaa lisatietoja vaatimusten
taustalla olleista melumittauksista 3.7.2025

Kylayhdistykselta pyydetyt lisatiedot 6.8.2025
Kylayhdistyksen toimittamat lisatiedot 7.8.2025
Toiminnanharjoittajalta vastine 12.8.2025

Akoénmaan kylayhdistyksen vaatimus Vaasan hallinto-oikeudelle
liitteineen

Melumittausraportti - TMI Rauno Paakkonen lausunto 25.8.2025
Oheismateriaalit sisaltavat henkilotietoja, joten niita ei julkaista
kaupungin verkkosivuilla.

Sovelletut oikeusohjeet

Ymparistonsuojelulaki (427/2014) 29 §, 89 §, 169 §, 181 §
Hallintolaki (434/2003) 6 §, 31 §, 34 §

Suomen perustuslaki (731/1999) 6 §

Valtioneuvoston paatdés ampumaratojen aiheuttaman melutason
ohjearvoista (35/1999)
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Toimivallan peruste Hallintosaantoé 27 §

Valmistelija Vs. ymparistotarkastaja Heidi Kotiporo
Esittelija Ymparistoterveydenhuollon johtaja
Paatosehdotus

Ymparistoterveydenhuollon jaosto antaa
ymparistonsuojeluviranomaisena edelta selosteosasta ilmenevan
lausunnon Vaasan hallinto-oikeudelle koskien valitusta
Hameenkyron kunnan elinymparistdlautakunnan lupajaoston

paatosta 3.9.2025 § 65.
Paatos
Hyvaksyttiin yksimielisesti.
Lisatietoja Vs. ymparistotarkastaja Heidi Kotiporo, 040 556 4236,

heidi.kotiporo@sastamala.fi
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Hameenkyron Koillisen Metsastysyhdistys ry:n oikaisuvaatimus Hameenkyron
elinymparistolautakunnan lupajaoston paatokseen 17.12.2025 § 95

YMPTJAOS 11.02.2026 § 5
28/11.01.00/2026

Hameenkyron Koillinen Metsastysyhdistys ry (myoh.
toiminnanharjoittaja) toimitti 5.1.2026 Sastamalan kaupungin
ymparistonsuojeluun oikaisuvaatimuksen (oheismateriaalina)
koskien Hameenkyron kunnan elinymparistdlautakunnan lupajaoston
(myoh. elinymparistdlautakunnan lupajaosto) kokouksessa
17.12.2025 § 95 annettua uutta tarkennettua kehotusta (liitteena).
Oikaisuvaatimuksessa toiminnanharjoittaja tarkentaa kehotuksessa
paatoksen perusteina ilmennytta virhetta.

Toiminnanharjoittaja nostaa esiin viivytysaltaan, ja etta altaasta
poistuu vetta ainoastaan naytteenottokaivon kautta maastoon ja
ylivuotoputki on ainoa, jonka kautta vesi purkaa altaasta. Altaan
ymparys on padottu ja siten suodatetut vedet purkautuvat maastoon
vain yhdesta kohdasta. Toiminnanharjoittaja huomauttaa, ettei
naytteenottokaivossa sijaitsevan putken korkeudelle ole annettu
Rothin suunnitelmassa eika viranomaisenkaan toimesta tarkkoja
suunnitelmia, joten rakenteen ei voida katsoa olevan luvan tai
suunnitelman vastainen.

Toiminnanharjoittaja huomauttaa oikaisuvaatimuksessaan, ettei
merkittdvaa huuhtoutumisvaikutusta paase syntyman, koska
kyseiselta alueelta on puhdistettu pilaantunutta maa-ainesta (PH
Ymparistotekniikka Oy, raportti 4.12.2023, liitteena) ja radan
nykyinen kuormitus kohdistuu luotiloukkuun. Lisaksi
toiminnanharjoittaja nostaa esille, ettei altaan vesi paase
huuhtomaan vanhaa taustavallia, allasta ei ole rakennettu
haulikkoratojen haulien paaasiasialliselle leviamisalueelle ja
mahdollisesti alueella luontaisesti havaittavat ainekset jaisivat vesien
noustessa altaan pohjalle ja kasvillisuuteen. Toiminnanharjoittaja
esittaa, etta tilannetta tarkkaillaan useampi vuosi ennen muutosten
tekemista, jotta voidaan nahda, miten alueella kertyva vesi
kayttaytyy rakenteen ollessa useamman vuoden valmis seka
tarkkailla, mihin korkeuteen vesi tyypillisesti nousee
tarkkailukaivossa.

Kasvillisuuden osalta toiminnanharjoittaja huomauttaa, etta tarkastus
tehtiin marraskuussa, jolloin kasvillisuutta ei ollut nahtavissa tai sen
kasvu on ollut niin vahaista, ettei sita voi kaikilta osin havaita.
Toiminnanharjoittaja toteaa seuraavansa kasvillisuuden kehittymista
ja tarvittaessa lisdavansa mahdollisia haitta-aineita sitovia kasveja
alueelle. Toiminnanharjoittaja katsoo, etta elinymparistdlautakunnan
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lupajaoston 17.12.2025 annetun tarkennetun kehotuksen maaraaika
on perusteeton huomioiden sen ajankohdan paaosin kohdistuvan
talvikuukausille ja ettei vesinaytteiden perusteella alueelta ole
havaittu kulkevan haitta-aineita.

Toiminnanharjoittaja katsoo, etta radan toiminta ei ole lainvastaista
tai sen nojalla annettujen saaddsten tai maaraysten vastainen (YSL
175 § ja 179 §), joten annettu kehotus on tarpeeton ja tulee
peruuttaa.

Toiminnanharjoittaja kyseenalaistaa kehotuksen, joka annettiin
5.2.2025, silla ” Toiminnanharjoittajalle ei ole tarkastuksilla esitetty
mika altaassa on virheellistad vaan painvastoin todettu toiminnan silta
osin olevan luvan mukaista (Tarkastuskertomus, 13.9.2024, liitteena)
mydskaan lupajaoston tarkastuksella ei ole todettu mitdan puutteita
(Tarkastuskertomus, 11.10.2024, liitteend)”. Toiminnanharjoittaja
huomauttaa, ettei tarkastuskaynnilla 27.11.2025 kerrottu
toiminnanharjoittajalle mika olisi virheellista tai lainvastaista, eika
tallaista ilmene 28.11.2025 paivatyssa tarkastuskertomuksessa
(liitteena).

Asiassa annetut kehotukset ja niiden tarkastaminen
Kehotus 5.2.2025

Hameenkyron kunnan elinymparistdlautakunnan lupajaosto antoi
5.2.2025 toiminnanharjoittajalle kehotuksen (litteena) saattaa
Akénmaan ampumaradan toiminta ymparistéluvan mukaiseen tilaan.
Kyseisessa kehotuksessa kohta 4 koski hulevesiallasta.

4. Yhdistyksen tulee saattaa rata-alueen hulevesijarjestelma
ympdristélautakunnassa vuonna 2019 (24.6.2019, 35 §) hyvéksytyn
Markku Rothin suunnitelman (Markku Roth 31.5.2018) mukaiseksi
29.8.2025 mennessa.

Tarkastuskaynti 27.11.2025

Tarkastuskaynnilla 27.11.2025 tehtiin havaintoja hulevesialtaasta.
Tarkastuskertomuksessa 28.11.2025 on kirjattu tehdyt havainnot ja
toiminnanharjoittajan esiin tuomat asiat, lisaksi
tarkastuskertomuksen oheen liitettiin hulevesialtaasta tehdyt
mittaukset (liittena).

Kehotus 17.12.2025
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Toiminnanharjoittaja jatti noudattamatta 5.2.2025 annetun
kehotuksen kohtaa 4 eli hulevesiallasta koskevaa kehotusta, minka
vuoksi elinymparistdlautakunnan lupajaosto katsoi tarpeelliseksi
tarkentaa alkuperaista kehotusta ja antoi kokouksessaan 17.12.2025
§ 95 kaksi uutta kehotusta (litteena). Hulevesiallasta koskien
kehotuksessa annettiin kehotus numero 2, jossa todettiin
hulevesialtaasta:

2. Elinympéristélautakunnan lupajaosto antaa Hameenkyrén
Koillinen Metsé&stysyhdistys ry:lle tarkennetun kehotuksen ja
kehottaa ryhtymé&éan vélittbmésti seuraavaan toimenpiteeseen:

Yhdistyksen tulee saattaa rata-alueen hulevesijarjestelmé
ympdristélautakunnassa vuonna 2019 (24.6.2019, 35 §) hyvéksytyn
Markku Rothin suunnitelman (Markku Roth 31.5.2018) mukaiseksi
30.6.2026 mennesséa. Hulevesijérjestelmééan tulee tehdé ainakin
Seuraavat muutokset:

- Purkuputki tulee sijoittaa niin, etté ylivuotopurku maastoon
toteutuu.

- Toiminnanharjoittajan tulee huolehtia, etté purkautuvaan
maastoon syntyy tai sinne istutetaan epépuhtauksia sitovaa
kasvillisuutta, kuten esimerkiksi pajua

Liitteet

Elinymparistélautakunnan lupajaoston 5.2.2025 § 5 annettu kehotus

Elinymparistélautakunnan lupajaoston 17.12.2025 § 95 annettu
kehotus

Oikaisuvaatimuksen liitteena toimitettu vastine 5.2.2025 paivattyyn
kehotukseen ja toiminnanharjoittajan kuulemiseen

Oikaisuvaatimuksen liitteena toimitettu meluseurantasuunnitelma
Oikaisuvaatimuksen liitteena toimitettu tarkastuskertomus 13.9.2024
Tarkastuskertomus 28.11.2025

28.11.2025 tarkastuskertomuksen liitteena olleet mittaustulokset
hulevesialtaan koosta

Tarkastuskertomus, 11.10.2024

PH Ymparistotekniikka Oy, raportti 4.12.2023
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Oheismateriaalit
5.1.2026 toimitettu oikaisuvaatimus

Oikaisuvaatimuksen liitteena toimitettu ymparistdlupa
(Ymparistélautakunta 16.3.2016 § 10)

Oheismateriaalit sisaltavat henkilotietoja, minka vuoksi niita ei
julkaista kaupungin verkkosivuilla.

Toimivallan peruste Hameenkyron kunnan ymparistonsuojelu siirtyi
ymparistdterveydenhuollon yhteistoimintasopimuksen paivittamisen
myo6ta 1.1.2026 alkaen Sastamalan kaupungin alaisuuteen, minka
vuoksi oikaisuvaatimus kasitelldan Sastamalan kaupungin
hallintosdanndn (hyvaksytty kaupunginvaltuustossa 15.12.2025 §
80, voimaantullut 1.1.2026) 27 §:n mukaisesti
Ymparistoterveydenhuollon jaostossa.

Valmistelija Vs. ymparistotarkastaja Heidi Kotiporo
Esittelija Ymparistoterveydenhuollon johtaja
Paatosehdotus

Ymparistoterveydenhuollon jaosto jattaa tutkimatta
oikaisuvaatimuksen, joka koskee Hameenkyron
elinymparistélautakunnan lupajaoston paatosta 17.12.2025 § 95.

Paatoksen perustelut 17.12.2025 § 95 annettuun kehotukseen oli muutoksenhakukielto
(perustuen kuntalain 136 §). Paatokseen ei saa hakea muutosta
oikaisuvaatimuksella tai valituksella.

Toiminnanharjoittajan oikaisuvaatimuksessaan esiin tuomat asiat
otetaan huomioon kehotuksen kasittelemisessa, kun kehotukselle
asetettu maaraaika on kulunut umpeen.

Sovelletut oikeusohjeet

Hallintolaki (434/2003) 48 §, 49g §
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Ymparistoterveydenhuollon  §5 11.02.2026

jaosto

Paatos

Hyvaksyttiin yksimielisesti.

Lisatietoja Vs. ymparistotarkastaja Heidi Kotiporo, 040 556 4236,
heidi.kotiporo@sastamala.fi
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Ymparistoterveydenhuollon §6 11.02.2026
jaosto

Vaasan hallinto-oikeuden lausuntopyynto 10.12.2025, asia 1222/2025

YMPTJAOS 11.02.2026 § 6
31/11.01.04/2026

Vaasan hallinto-oikeus pyysi Hameenkyron
elinymparistdlautakunnan lupajaostolta lausuntoa koskien
elinymparistélautakunnan lupajaoston paatoksesta 3.9.2025 § 70
tehtya valitusta (lausuntopyynté ja valituksenalainen paatos liiteena).
Hameenkyron kunnan ymparistonsuojelu siirtyi 1.1.2026 Sastamalan
kaupungin hoidettavaksi ymparistoterveydenhuollon
yhteistoimintasopimuksen paivittamisen myota, minka vuoksi
lausunnon Vaasan hallinto-oikeudelle antaa Sastamalan kaupungin
Ymparistoterveydenhuollon jaosto. Lausunnon maarapaivaksi oli
asetettu 30.1.2026 ja maarapaivalle saatiin lisaaikaa 13.2.2026
saakka.

Asian vireille tulo

Hameenkyron kunnan elinymparistdlautakunnan lupajaostolle
(myodh. elinymparistélautakunnan lupajaosto tai lupajaosto) on
toimitettu 12.4.2022, 6.10.2022, 30.1.2023 seka 9.3.2025
vaatimukset hevostenpitotoiminnan lopettamiseksi osoitteessa
Kakisaarentie 10 (oheismateriaalina). Vaatimusten perusteluiksi on
esitetty muun muassa hevosten aiheuttamat haitat kuten
raatokarpaset, paarmat ja hajuhaitat, pellon sulamisvesien
laskeminen avo-ojaan ja sielta Iaheiselle uimapaikalle, lantojen
keraamattomyydella vuosien 2021-2025 aikana, josta aiheutuu
kohtuutonta haittaa jarvelle ja |ahiasukkaille.

Asian taustat

Kiinteistolla Kakimaki (108-416-2-151) on pidetty alkuun neljaa,
nykyisin kahta hevosta. Kiinteistolla Kakimaki sijaitsee hevosten
ulkotarha, kun taas kiinteistéa Pajulahti (108-416-2-162) kaytetaan
hevosten laitumena kesaaikaan. Tilalle Kakimaki tehtiin
ensimmainen ymparistotarkastajan tarkastuskaynti 2022, jolloin
havaittiin lantojen keraamattomyytta ja asianmukaisen lannan
kerayspaikan puuttumattomuus. Kiinteistoilla Kakimaki ja Pajulahti
on lisaksi tehty useita muita ymparistonsuojeluun liittyvia
tarkastuksia (muistiot 23.5.2022, 28.7.2022, 22.11.2022,
13.12.2022, 5.5.2023, 22.11.2023 ja 12.5.2025, oheismateriaalina).
Taman lisaksi toiminnanharjoittajalle on lahetetty selvityspyyntd
22.8.2022, taydennyspyynto 9.9.2022, selvityspyynt6 30.1.2023
seka selvityspyyntd 28.3.2025 (oheismateriaalina).
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Ymparistoterveydenhuollon §6 11.02.2026
jaosto

Hameenkyron elinymparistdlautakunnan lupajaosto kokouksessaan
28.3.2023 § 16 antoi hevosten pitajalle kehotuksen saattaa hevosten
pitopaikan lantala/siirtolava kuntoon ja mikali lantaa viedaan muualle
varastoitavaksi, tulee siita lahettaa kirjallinen selvitys
allekirjoituksineen (litteend). Kehotusta tehostettiin asettamalla
kiinted uhkasakko. Elinymparistolautakunnan lupajaosto paatti
kokouksessaan 17.1.2024 § 3 (litteenad), ettd hevostenpitajan toimet
lannan keraamiseksi kiinteistoilla ovat annetun selvityksen
perusteella riittavat, eikd uhkasakon asettamisvaihetta jatketa. Tata
paatosta perusteltiin silla, ettd lannan keraykseen voidaan kayttaa
siihen soveltuvaa vesitiivista perakarrya, lavaa tai muuta vastaavaa
alustaa, jota ei tarvitse yhtajaksoisesti sailyttaa kiinteistolla, kunhan
lannan kerayksesta ja muualle toimittamisesta huolehditaan riittdvan
usein. Lisaksi perusteluissa todettiin, etta alusta tulee voida
sadekausina kattaa peitteella, mikali siina varastoidaan lantaa
luovutusta odotellessa. Lannat on kerattava ulkotarhasta vahintaan
kaksi kertaa vuodessa. Lannan muualle toimittamisesta tulee pitaa
kirjaa ja pyydettaessa toimitettava tiedot valvontaviranomaiselle.

Lupajaoston paatdksesta 17.1.2024 § 3 valitettiin Vaasan hallinto-
oikeuteen, joka paatoksellaan 5.3.2025 241/2025 (Dnro:
164/03.04.04.04.19 /2024, liitteend) palautti asian
elinymparistdlautakunnan lupajaoston kasittelyyn perustellen
paatdstaan muun muassa silla ettei asiakirjoista ilmene, mita tahoja
on kuultu, kantaa ei ollut otettu hevostenpitotoiminnasta
mahdollisesti aiheutuviin vesisto-, viihtyvyys- ja
naapuruussuhdehaittoihin koskeviin vaatimuksiin eika paatdoksesta
ilmene, mihin lopputulokseen lupajaosto on tullut vesistovaikutusten
osalta. Asioita ei ollut riittavasti selvitetty, joten asiaa uudelleen
kasiteltaessa lupajaoston oli hankittava kaikki tarpeelliset ja riittavat
selvityksen asian ratkaisemiseksi.

Asian uudelleen kasittelya varten toiminnanharjoittajalta pyydettiin
selvitysta 28.3.2025 (oheismateriaalina) seka samassa yhteydessa
vastinetta vaatimuksiin hevostenpitotoiminnan lopettamiseksi.
Kiinteistdissa Kakisaari ja Pajulahti kaytiin tarkastuksella 7.5.2025
(tarkastuskertomus oheismateriaalina). Toiminnanharjoittaja toimitti
selvityksen selvityspyyntdon ja vastineen vastinepyyntoon 20.4.2025
(oheismateriaalina). Valittajille annettiin tilaisuus tulla kuulluksi
toiminnanharjoittajan vastineesta 13.5.2025 (oheismateriaalina) ja
vireillepanijat toimittivat vastineensa 7.7.2025 (oheismateriaalina).
Kuulemisen jalkeen vireillepanijat toimittivat myos lisaselvitysta
hevostenpitajan vaitteisiin 7.7.2025 (oheismateriaalina).

Elinymparistélautakunnan lupajaosto teki paatoksen 3.9.2025 § 70
(liitteena), jossa paatettiin hylata vaatimukset, jotka koskevat
hevostenpitotoiminnan lopettamista. Paatdsta perusteltiin muun
muassa ymparistonsuojelulain (5627/2014, YSL) 181 §:n toiminnan
keskeyttamista koskevalla saannoksella, tehtyjen



Sastamalan kaupunki Poytékirja 1/2026 25

Ymparistoterveydenhuollon §6 11.02.2026
jaosto

vesinaytteenottojen tuloksilla (liitteend) seka tarkastuskayntien
perusteella tehdyilla havainnoilla siita, etta merkkeja lannan
keraamattomyydesta ei ole havaittavissa. Lisaksi paatdsta on
perusteltu karpasten ja paarmojen, hajun ja aannahtelyjen osalta
eraistd naapuruussuhteista annetun lain (26/1920,
naapuruussuhdelaki) 17 §:la. Elinymparistélautakunnan lupajaosto
katsoi, ettéd kun kaikkia vaatimuksen ymparistonsuojelullisia
nakokulmia tarkastellaan yhdessa ei hevostenpitotoiminnasta
katsota aiheutuvan sellaista ymparistonsuojelulain mukaista
ympariston pilaantumisen vaaraa, etta toimintaa olisi syyta
lakkauttaa. Mydskaan naapuruussuhdelain mukaisen kohtuuttoman
rasituksen kynnyksen ei katsota ylittyvan eika toimintaa ole syyta
lakkauttaa naapuruussuhdelain perusteella. Lisaksi
elinymparistdlautakunnan lupajaosto katsoi, ettei tapauksessa ole
perusteita yksittdisen maarayksen antamiselle YSL 180 §:n
mukaisesti.

Valitus Vaasan hallinto-oikeudelle

Vireillepanijat valittivat Vaasan hallinto-oikeudelle
elinymparistdlautakunnan lupajaoston paatoksesta 3.9.2025 § 70
(oheismateriaalina). Valituksessa vaadittiin, ettd Vaasan hallinto-
oikeus palauttaa asian takaisin elinymparistélautakunnan
lupajaostoon uudelleen kasiteltavaksi. Valitusta perustellaan muun
muassa silla, ettd hevosten pitdja eli toiminnanharjoittaja ei ole
toimittanut ymparistotarkastajalle selvitysta, minne lantaa on
toimitettu vuodesta 2021 alkaen ja tdman vuoksi voidaan tulla
johtopaatokseen, ettei lantaa ole keratty. Lisaksi valittajat katsovat,
etta ymparistdon pilaantumisen on annettu jatkua eika valittajia ole
naapureina otettu huomioon. Valittajien mukaan se, ettei merkkia
ymparistonpilaantumisesta ole, ei pida paikkansa. Valittajat katsovat,
etta koska tilalla ei ole ollut katettua lantavarastoa eika
toiminnanharjoittaja ole toimittanut sopimusta lannanluovutuksesta,
on lanta edelleen ymparistossa. Lisaksi valituksessa todetaan muun
muassa siirtotallin kayttamisesta hevosille ja siirtotallin
rakennusluvasta, vesinaytteenottojen ajoittamisesta, jarven tilasta
seka hevostenpitajan kuulemisesta.

Lisaksi valittajat toimittivat Vaasan hallinto-oikeuteen lisaselvitysta
14.10.2025 (oheismateriaalina), jossa on nostettu esiin
elinymparistélautakunnan lupajaoston kokouksen 1.10.2025 § 77
tehty asiavirheen oikaisu (liitteena). Kyseisessa pykalassa nostettiin
esiin hevostenpitajan esiin tuomia seikkoja, jotka olivat jaaneet
edellisesta kasittelysta, esimerkiksi sahkopostikeskustelut, joissa on
keskusteltu lannanluovutussopimuksesta. Valittajat vaativat Vaasan
hallinto-oikeudelta, ettd myos lupajaoston kokouksen § 77 on
tutkittava tassa yhteydessa.
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Ymparistoterveydenhuollon §6 11.02.2026
jaosto

Lausunto Vaasan hallinto-oikeudelle

Valittajien valitus tulee kokonaisuudessaan hylata ja
elinymparistdlautakunnan lupajaoston paatos pitaa voimassa.

Ymparistonsuojeluviranomainen tarkentaa seuraavia valittajien
valituksessaan esiin tuomia asioita:

"Ymparistotarkastaja Kotiporon toteamus, etta Kakisaaren alueella
on useita hevostiloja ei pida paikkansa. Kakisaaren alue on
paaasiassa, mokki ja vakituisten asuntojen aluetta. Pellot ovat olleet
perinteista viljelys aluetta kymmenet vuodet. Pajulahden pellot ovat
olleet viljeltyna kauralla.”

- Ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta Hameenkyron
Kakisaaren alue ja yleisestikin Pajulahtea ymparoivat alueet ovat
haja-asutusaluetta, jossa on hyvin tyypillista pitaa kotielaimia,
myds esimerkiksi hevosia eli kotieldinten pitotoiminta on alueella
tavanomaista. Kyseessa olevan kiinteiston 1ahistolla on
ymparistdnsuojeluviranomaisen tiedon mukaan liséksi hevosia
saman tien varrella ainakin muun muassa noin 500 metrin
etaisyydelld seka Kakisaaren viereisessa lahdelmassa noin 1
kilometrin etaisyydella.

"Naapuruussuhdelaki § 17 vedoten. Ennen toiminnan aloittamista
meita naapureina olisi pitanyt kuulla.”

- Kahden hevosen pitaminen ei ole ymparistdonsuojelulain 27 §:n 1
momentin mukaisesti ymparistoluvallinen. YSL 27 § 2 momentin
mukaan ymparistdlupa on lisaksi oltava 1) toimintaan, josta
saattaa aiheutua vesiston pilaantumista eika kyse ole vesilain
mukaan luvanvaraisesta hankkeesta; 2) jatevesien johtamiseen,
josta saattaa aiheutua ojan, lahteen tai vesilain 1 luvun 3 §:n 1
momentin 6 kohdassa tarkoitetun noron pilaantumista; 3)
toimintaan, josta saattaa ymparistdssa aiheutua eraista
naapuruussuhteista annetun lain (26/1920) 17 §:n 1 momentissa
tarkoitettua kohtuutonta rasitusta.

Kohtuuttoman rasituksen vaatimusten tayttymista on perusteltu
tarkemmin valituksenalaisessa elinymparistdlautakunnan
lupajaoston paatdksessa. Hevostenpito ei siis tarvitse
ymparistolupaa eika ymparistolupamenettelyn mukaista
kuulemista ole tarvinnut tehda.

Ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta koska kahden, eika
neljan (vuoden 2021 hevosmaara) hevosen pitdminen
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Ymparistoterveydenhuollon §6 11.02.2026
jaosto

kiinteistolla ei ylita mydskaan ymparistonsuojelulain mukaisen
ilmoituksenvaraisen toiminnan kynnysta, ei myoskaan
kuulemismenettelya ole tarvinnut hevosten pitamiseen suorittaa
ymparistonsuojeluviranomaisen toimesta.

Ymparistonsuojelulain 115 a §:n 1 momentin mukaisesti
toiminnanharjoittajan on tehtava kirjallinen ilmoitus ymparistdon
pilaantumisen vaaraa aiheuttavasta toiminnasta, josta saadetaan
taman lain liitteessa 4.

Ymparistonsuojelulain liitteen 4 kohdan 5 alakohdan a mukaan
ilmoituksenvarainen toiminta on eldainsuoja, joka on tarkoitettu
vahintaan 50 lypsylehmalle, vahintdan 100 lihanaudalle,
vahintaan 130 emolehmalle, vahintaan 60 hevoselle tai ponille,
vahintaan 250 uuhelle tai vuohelle, vahintaan 100
taysikasvuiselle emakolle, vahintaan 250 lihasialle, vahintaan 4
000 munituskanalle tai vahintaan 10 000 broilerille ja joka ei ole
ymparistoluvanvarainen liitteen 1 perusteella.

Nailla perustein ymparistonsuojeluviranomainen toteaa, ettei
naapureita ole tarvinnut kuulla ennen hevostenpitotoiminnan
aloittamista.

"Rakennuslupa mydnnetty 6.10.2022 (Liite4) Lampderistetylle
tyokaluvarastolle rakennus tarvikkeille tyokaluille. Luvassa maininta
tulee hakea kayttotarkoituksenmuutos lupaa jos esim. Kaytetaan
hevossuojana. Kuinka ymparistotarkastaja voi hyvaksya kyseisen
hevostenpitotoiminnan tydkaluvarastossa.”

- Rakennusluvat, niiden lainmukaisuus ja valvonta kuuluu
rakennustarkastajalle, eika ymparistonsuojeluviranomainen ole
toimivaltainen viranomainen kommentoimaan luvan
lainmukaisuutta. Ymparistonsuojeluviranomaisen tiedon mukaan
hevostenpitotoimintaa ei harjoiteta tydkaluvarastossa/siirtotallissa
vaan toiminnanharjoittaja on todennut, etta hevosia voidaan pitaa
tilapaisesti sairastapauksissa tai hevostenhoitotoimenpiteiden
aikana siirtotallissa. Pysyvaa hevostenpitotoimintaa ei
ymparistonsuojeluviranomaisen tietojen mukaan harjoiteta
tydkaluvarastossal/siirtotallissa vaan hevosille on pihattorakennus
ulkotarhassa, jossa hevosille on varattuna asianmukaisesti
kuiviketta, johon virtsa imeytyy ja lanta keraantyy.
Valvontaelainlaakarilla ei ole ollut huomautettavaa hevosten
hyvinvoinnista tai hevosten pitopaikoista (valvontaelainlaakarin
tarkastuskertomukset 11.11.2022, 5.4.2023, 24.5.2023 ja
24.3.2025 oheismateriaalina).

Vaasan hallinto-oikeudelle toimitetun lisaselvityksen osalta
ymparistonsuojeluviranomainen tarkentaa seuraavia kohtia:
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Ymparistoterveydenhuollon §6 11.02.2026
jaosto

"Ymparistotarkastaja Kotiporo on julkaissut meidan nimen kunnan
sivuilla kyseisessa oikaisuvaatimuksessa.Nain ei saisi toimia”

- Kyseisen elinymparistdlautakunnan lupajaoston kokouksen
1.10.2025 § 77 listatekstiin oli jaanyt valittajien sukunimi nakyviin.
Asia korjattiin valittdbmasti, kun asianosaiset huomauttivat asiasta.

” Kuka on Hadmeenkyrdn kunnanssa joka tallaisia salaisia
sopimuksia on hevosenpitajan kanssa sopinut. lImeisesti joku
korkeampi kunnan viranhaltija joka on ohjaillut ymparistotarkastajaa.
Ymparistotarkastajan esimies toimistopaallikko - - tai
elinymparistojohtaja - -.”

- Kyseiset sahkopostit ovat toiminnanharjoittajan ja silloisen

ymparistotarkastajan valisia, eiké sahkodposteilla ole vaikutusta
valitetun paatoksen kasittelyssa.

Muilta osin valittajien valituksessa ei ole tuotu esiin sellaisia uusia
seikkoja, jotka eivat olisi olleet kaytettavissa lupajaoston paatosta
tehdessa. Ymparistonsuojeluviranomainen katsoo, etta
elinymparistélautakunnan lupajaoston paatosta on riittavalla tavalla
perusteltu eika perusteluihin ole lisattavaa.

Liitteena

Vaasan hallinto-oikeuden lausuntopyyntd 10.12.2025
Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatos 28.3.2023 § 16
Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatos 17.1.2024 § 3
Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatos 3.9.2025 § 70
Elinymparistélautakunnan lupajaoston paatos 1.10.2025 § 77

Vaasan hallinto-oikeuden paatos 5.3.2025 241/2025 (Dnro:
164/03.04.04.04.19 /2024)

Karttaote KVVY vesinaytteiden naytepisteet

Oheismateriaalina
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Ymparistoterveydenhuollon §6 11.02.2026

jaosto

Toimivallan peruste
Valmistelija

Esittelija

Paatosehdotus

Vaatimukset toiminnan lopettamiseksi 12.4.2022, 6.10.2022,
30.1.2023, 9.3.2025

Tarkastuskertomukset 23.5.2022, 28.7.2022, 22.11.2022,
13.12.2022, 5.5.2023, 22.11.2023 ja 12.5.2025

Selvityspyynnot 22.8.2022, 30.1.2023, 28.3.2025
Taydennyspyynto 9.9.2022

Toiminnanharjoittajan toimittama selvitys selvityspyyntdéon 20.4.2025
liitteineen

Toiminnanharjoittajan toimittama vastine vastinepyyntoon 20.4.2025
liitteineen

Tilaisuus tulla kuulluksi toiminnanharjoittajan vastineesta 13.5.2025
Vireillepanijoiden vastine 7.7.2025

Vireillepanijoiden toimittama lisaselvitys hevostenpitajan vaitteisiin
7.7.2025

Valitus Vaasan hallinto-oikeudelle lupajaoston paatoksesta 3.9.2025
§ 70 liitteineen

Valittajien Vaasan hallinto-oikeuteen toimittama lisaselvitys
14.10.2025

Valvontaelainlaakarin tarkastuskertomukset 11.11.2022, 5.4.2023,
24.5.2023, 24.3.2025

Oheismateriaalit sisaltavat henkilotietoja, minka vuoksi niita ei
julkaista kaupungin verkkosivuilla.

KVVY sahkoposti koskien vesinaytteiden tuloksia

Hallintosaanto 27 §
Vs. ymparistotarkastaja Heidi Kotiporo

Ymparistoterveydenhuollon johtaja

Sastamalan ymparistdterveydenhuollon jaosto
ymparistonsuojeluviranomaisena antaa edella selosteosasta
ilmenevan lausunnon Vaasan hallinto-oikeudelle koskien valitusta
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Ymparistoterveydenhuollon §6 11.02.2026
jaosto

Hameenkyron kunnan elinymparistdlautakunnan lupajaoston
paatoksesta 3.9.2025 § 70.

Paatos

Hyvaksyttiin yksimielisesti.

Lisatietoja Vs. ymparistotarkastaja Heidi Kotiporo, 040 556 4236,
heidi.kotiporo@sastamala.fi

30
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Muutoksenhakuohje koskee pykalia: §1,82,§3,§4,86

Muutoksenhakukielto

Paatoksesta ei saa tehda kuntalain (410/2015) 136 §:n mukaan
oikaisuvaatimusta eika kunnallisvalitusta, koska paatos koskee vain
valmistelua tai taytantdonpanoa.
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Muutoksenhakuohje koskee pykalia: § 5

Muutosta tassa kokouksessa tehtyihin paatoksiin voidaan hakea kirjallisella valituksella.
Valituksen saa tehda se, johon paatds on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai
etuun paatos valittbmasti vaikuttaa (asianosainen). Valituksen saavat tehda myds rekisteroity
yhdistys tai saatio, toiminnan sijaintikunta ja Iahikunnat seka valvontaviranomaiset.

Valitus osoitetaan:
Hameenlinnan hallinto-oikeudelle, Raatihuoneenkatu 1, 13100 Hameenlinna
hameenlinna.hao@oikeus.fi

Ymparistonsuojelulain ja vesilain mukaisissa asioissa sekd maa-aineslain ja
ymparistonsuojelulain mukaisesta yhteisluvasta

Vaasan hallinto-oikeudelle, PL 204, 65101 Vaasa

vaasa.hao@oikeus.fi

Valituksen voi tehdd myos hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelussa osoitteessa:
https://asiointi.ocikeus.fi/hallintotuomioistuimet/#/

Valitus on tehtava kolmenkymmenen (30) paivan kuluessa paatdksen tiedoksisaannista.
Tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen seitsemantena (7.) paivana paatoksen
julkaisemisajankohdasta /Iahettamisesta, saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen
tiedoksisaantitodistukseen merkittyna aikana.

Valituksen sisalto

Valituskirjelmassa on mainittava:

- valittajan nimi, kotikunta, puhelinnumero ja postiosoite

- paatos, johon haetaan muutosta

- milta osin paatoksesta valitetaan ja muutos, joka siihen vaaditaan tehtavaksi, seka
- muutosvaatimuksen perusteet.

Jos valittajan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensa tai jos
valituksen laatijana on joku muu henkild, valituskirjelmassa on ilmoitettava myos
taman nimi ja kotikunta.

Valituskirjelma on valittajan, laillisen edustajan tai asiamiehen allekirjoitettava.
Valituksen liitteet

Valituskirjelmaan on liitettava:

- paatos alkuperaisena tai jaljenndksena

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niita ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle

- asiamiehen valtakirja.
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Valituskirjelma on toimitettava valitusajan kuluessa valitusviranomaiselle. Valituskirjelman tulee
olla perilla valitusajan viimeisena paivana ennen viraston aukiolon paattymista. Valituskirjelman
lahettaminen postitse tai sahkoisesti tapahtuu Iahettajan omalla vastuulla.

Muutoksenhakuasian vireille panijalta peritaan oikeudenkayntimaksu sen mukaan kuin
tuomioistuinmaksulaissa (1455/2015) saadetaan. Ajantasainen tieto oikeudenkayntimaksuista
I0ytyy Tuomioistuinlaitoksen sivustolta.
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