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Piitos, josta valitetaan

Hameenkyron elinympéristdlautakunnan lupajaosto 3.9.2025 § 70

Asian aikaisemmat vaiheet

Valittajat ovat ainakin 12.4.2022, 6.10.2022 ja 30.1.2023 toimittaneet
Héameenkyron elinympaéristdlautakunnan lupajaostolle kirjelmin, jossa on
vaadittu ympéristonsuojeluviranomaista ryhtyméén toimenpiteisiin
kiinteistoillda Kékimaki 108-416-2-151 ja Pajulahti 108-416-2-162
harjoitettavan hevosenpitotoiminnan osalta. Kirjelmissd on vaadittu muun
ohella, ettid hevostenpitotoiminta lopetetaan ja pyydetty toimenpiteiti
laitumena kiytetyltd pellolta ojien kautta vesistdlle aiheutuvien haittojen,
lannan késittelyn sekd toiminnasta aiheutuvien naapuruussuhde- ja
viihtyvyyshaittojen, kuten haju-, 44ni-, valo- sekd kérpéshaittojen osalta.

Hdameenkyron kunnan elinympdristolautakunnan lupajaosto on péaatokselldén
17.1.2024 § 3 paittinyt, ettd hevosenpitijin tekemét toimet lannan
kerddmiseksi kiinteistoilla Kékimaki ja Pajulahti ovat annetun selvityksen
perusteella riittdvat, eikd uhkasakon asettamisvaihetta jatketa.

Vaasan hallinto-oikeus on paatokselldan 5.3.2025 numero 241/2025 kumonnut
elinympdristdlautakunnan lupajaoston pdétoksen ja palauttanut asian
lupajaostolle uudelleen kisiteltavéksi.

Valittajat ovat toimittaneet Himeenkyron elinympéristélautakunnan
lupajaostolle 9.3.2025 uuden vaatimuskirjelmén hevostenpitotoiminnan
lopettamiseksi.
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Valituksenalainen paitos

Hémeenkyron elinympéristolautakunnan lupajaosto on hyldnnyt vaatimukset,
jotka koskevat hevostenpitotoiminnan lopettamista.

Paitoksen perusteluja

Viitaten ympéristonsuojelulain 181 §:ddn sekd pykélda koskeviin lain esitdihin
(HE 214/2013 vp) Himeenkyron elinympdristélautakunnan lupajaosto on
todennut, ettei ympéristonsuojelulain 181 § sovellu kyseessd olevaan
toimintaan.

Asiassa saadun aikaisemman selvityksen sekd Vaasan hallinto-oikeuden
uudelleenkisittelyyn palauttamisen jilkeen saadun selvityksen perusteella
toiminnasta ei olla havaittu aiheutuvan sellaista ympériston pilaantumista, ettd
hevostenpitotoimintaa olisi sen perusteella syytd lakkauttaa.

KVVY:n toimesta tehtyjen vesistondytteiden, jotka on suoritettu 2023, 2024 ja
2025 on havaittu, ettd mikrobipitoisuudet, jotka voivat indikoida
ulosteperdisestd saastumisesta ovat olleet vuosittain matalat.
Mikrobipitoisuuksien osalta ei ole syyta epdilld, ettd hevostenpitotoiminta
kiinteist611d Kékimaki aiheuttaa ulosteperdistd saastumista Pajulahden ojaan
tai uimarannalle. Fosforipitoisuudet ovat vuosittain olleet rehevien vesien
tasolla (2050 pg/l). Typpipitoisuudet ovat vuosittain olleet humusvesille
tyypillisell tasolla (400—-800 pg/1). Vesi.fi -sivuston mukaan Mahnanseldn,
johon Pajulahtikin kuuluu, vesi on luonnostaan humuspitoista, joten
hevostenpitotoiminnasta ei otettujen niytteiden perusteella ole aiheutunut
mydskddn poikkeuksellista rehevoittdvad kuormitusta. Pajulahden ja
Mahnanseldn ldhivaluma-alueella on vesi.fi -sivuston mukaan runsaasti
peltoja, jotka kuormittavat vesistod. Hevostenpitotoiminta yksistdin ei aiheuta
merkittdvaid pistemdistd kuormituslédhdettd Pajulahteen eiké vesindytteiden
tulosten perusteella hevostenpitotoimintaa ole perusteltua lakkauttaa. Hevosten
ulkotarha sijaitsee 1dhimmaésti vesistosti eli Pajulahdesta noin 150 metrin
etdisyydelld. Hevosten kesdkdytdssé oleva laidunalue sijaitsee 1ahimmilldin
noin 60 metrin etdisyydelld Pajulahdesta. Ei ole todenndkoistd, ottaen
huomioon kaksi hevosta ja tarhojen etdisyyden lahimmasté vesistostd, ettd
hevostenpitotoiminta aiheuttaa merkittdvad vaikutusta Pajulahteen.

Kiinteistolla Kdkimaki ja Pajulahti on tehty tarkastuksia useaan otteeseen
vuosina 2023, 2024 ja 2025 (tarkastuskertomukset 23.5.2022, 28.7.2022,
22.11.2022, 13.12.2022, 22.11.2023, 12.5.2025). Kahta tarkastusta (19.5.2022
ja 9.2.2023) lukuun ottamatta, ei ole havaittu merkkeja lannan
kerddmattomyydesta kiinteistoilld Kékimaki tai Pajulahti. Kiinteistoille on
liséksi vuosien aikana tehty valvontaeldinlddkarin toimesta neljé tarkastusta,
joiden tarkastuskertomuksien perusteella ei olla havaittu puutteita
hevostenpitotoiminnasta ja hevosten ulkoilualueet on todettu siisteiksi.
Tarkastusten havaintojen perusteella ei voida tehdd johtopditosta, ettd lantaa ei
olisi kerétty neljan vuoden aikana. Myoskdin lannan kerddmattomyyteen
perustuen ei voida hevostenpitotoimintaa lakkauttaa. Lannan kerddmisestd on
pyydetty tietoja ja kirjanpitoa hevostenpitéjéltd useasti vuosien 2023-2025



3(11)

aikana. Lannan kerddmiseen liittyen on vireilld oma hallintoasiansa ja lannan
sijoittamispaikka tutkitaan erikseen.

Elinympéristdlautakunnan lupajaosto on viitannut erdistd naapuruussuhteista
annetun lain 17 §:n 1 ja 2 momentteihin. Kyseessé olevat kiinteistot Kékimaki
ja Pajulahti sijaitsevat taajama-alueen ulkopuolella haja-asutusalueella.
Kékisaaren alueella on useita hevostiloja ldhelld kyseessd olevaa kiinteistoa.
Hevostenpitotoimintaa alueella voidaan pitdéd tavanomaisena ja haja-
asutusalueelle kuuluvana toimintana. Vireillepanijoiden kiinteiston raja
sijaitsee noin 90 metrin paissa tilalla pidettdvien hevosten ympérivuotisesta
ulkotarhasta. Vireillepanijoiden kiinteiston raja sijaitsee ldhimmilldan noin 10
metrin etdisyydelld hevosten laidunalueesta, joka on kiytossd kesdaikaan.
Hevosten aiheuttamat dénet ovat luonnollisia eldinten &dnié eiké niiden
padstaimien ddnndhdysten katsota olevan pitkdaikaisia tai kovadénisid. Kahden
hevosen ddnndhdysten niille luonnollisessa ymparistossa haja-asutusalueella ei
voida katsoa ylittdvén kohtuuttoman rasituksen kynnystd. Hevoset ja niiden
lanta houkuttelevat luonnollisesti kirpasié ja paarmoja, mutta on mahdotonta
sanoa, johtuvatko vireillepanijoiden kiinteistolld olevat kirpdset ja paarmat
nimenomaan kyseessé olevan hevostenpitijian hevosista. Kirpasten ja
paarmojen esiintymistiheyttd ja médri ei ole tutkittu sen tarkemmin asian
kasittelyn yhteydessd. On mahdollista, ettd hevosista voi tulla hajuhaittaa,
mutta hajuhaitan katsotaan olevan tilapdisti ja lyhytaikaista rasitusta eikd
kohtuuttoman rasituksen kynnyksen voi katsoa ylittyvén.

Kun kaikkia vaatimuksen ympéristonsuojelullisia ndkokulmia tarkastellaan
yhdessi, ei hevostenpitotoiminnasta katsota aiheutuvan sellaista
ympdristosuojelulain mukaista ympériston pilaantumisen vaaraa, etti
toimintaa olisi syyté lakkauttaa. Myoskdan naapuruussuhdelain mukaisen
kohtuuttoman rasituksen kynnyksen ei katsota ylittyvén eiké toimintaa ole
syyté lakkauttaa naapuruussuhdelain perusteella.

Ympéristonsuojelulain 180 § antaa mahdollisuuden kunnan
ympéristonsuojeluviranomaiselle toimittamansa tarkastuksen nojalla antaa
ympériston pilaantumisen vaaraa aiheuttavaa toimintaa koskevan yksittdisen
madrdyksen, joka on tarpeen pilaantumisen ehkéisemiseksi. Ottaen huomioon
toiminnan luonne eli kahden hevosen pitdminen ja merkit siité, ettei toiminta
aiheuta ympériston pilaantumista, ei yksittdisen madrayksen antamiselle ole
téssa tapauksessa perusteita.

Y14 olevaan viitaten, ei tissd tapauksessa ole perusteita toiminnan
valittomalle keskeyttamiselle tai yksittdisen madrdyksen antamiselle, joten
vaatimus toiminnan lopettamisesta hylédtéan.

Valituksenalaisessa pédédtoksessd on sovellettuina oikeusohjeina viitattu
ympéristonsuojelulain 180 § ja 181 §:iin, hallituksen esitykseen eduskunnalle
ympdéristonsuojelulaiksi ja laeiksi erdiden siihen liittyvien lakien
muuttamisesta (HE 214/2013 vp) seki erdistd naapuruussuhteista annetun lain
17 §:44n.



4(11)

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

Raimo Kdpysen ja Helena Kdpysen on katsottava vaatineen, etti
valituksenalainen pddtds kumotaan ja asia palautetaan
elinympdristdlautakunnan lupajaostolle uudelleen kasiteltavéksi.

Perustelut

Toiminnanharjoittaja ei ole toimittanut selvitysté siitd, minne lantaa on
toimitettu neljin ja puolen vuoden aikana. Tilalla ei ole katettua lantavarastoa.
Niilla perusteilla lantaa ei ole keritty ja sitd on ymparistossa.
Valituksenalaisesta pdétoksestd ei myodskddn ilmene mihin lantaa on
toimitettu. Toiminnan on annettu jatkua, ympériston on annettu pilaantua ja
toiminnanharjoittajan on annettu toimia vuosia muun muassa
nitraattiasetuksen vastaisesti eikd naapureita ole huomioitu. Se, ettei
ympdriston pilaantumisesta ole merkkii, ei pidéd paikkaansa. Toiminta olisi
pitdnyt lopettaa, koska lannan késittelya ei ole pystytty selvittdmaén.

Ympdéristotarkastajat ovat laiminlydneet Himeenkyroén kunnan
ympéristomadrdyksien § 23 valvonnan. Pykéldn mukaan lanta on siivottava
ulkotarhoista ja ratsastuskentiltd sdédnndllisesti asianmukaiseen lantavarastoon.
Viranomaisten viivyttely asiassa on yleisen edun vastaista.

Kikisaaren alue on pddasiassa mokki- ja vakituisten asuntojen aluetta. Pellot
ovat olleet viljeltynd. Naapuruussuhdelain 17 §:44n vedoten ennen toiminnan
aloittamista olisi tullut kuulla naapureita ja Himeenkyron kunnan olisi tullut
vaatia toiminnanharjoittajalta suunnitelmat toiminnasta, koska kyse on
vuokralaisen pienelle 3 300 m? tontille perustamasta hevostilasta.

Ympéristohaitat ovat vain pahentuneet. Tilalla on kesén 2025 ajan ollut
kattamaton siirtolava. Valittajien kiinteiston arvo laskee.

Tontilla on hevosille kaksi rakennusta, mutta ei vaadittua lannankeriyslavaa.
On episelvid, miten hevosten lanta ja virtsa késitellddn kiinteistolla
sijaitsevassa siirtotallissa. Siirtotalli on ympéristotarkastajan mukaan
varastorakennus. On epdselvdd, miten hevosia voidaan pitdd
tyokaluvarastossa.

Vesindytteet tulisi ajoittaa lumien sulamisten aikaan. Naytteet on otettu liian
mydhéén keviilla, jolloin virtaus ojassa on heikkoa ja vililld kuivaa. Typpi- ja
fosforipitoisuudet ovat olleet nousussa eikéd asiaa ole otettu kunnassa
vakavasti. Jarven rehevdityminen on lisddntynyt padstojen seurauksena.

Toiminnanharjoittajan kuulemisesta ei ole annettu valitusoikeutta. Se on
kisitelty erikseen lupajaoston kokouksessa 3.9.2025 § 71.

Ymparistoon liittyvét asiat eivit tdssd tapauksessa vastaa lain asettamia
vaatimuksia ja toiminnanharjoittajan on annettu rikkoa lakia.
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Valittajat ovat toimittaneet lisdselvitysti ja vaatineet, etti
Elinymparistélautakunnan lupajaoston kokouksessa 1.10.2025 kasitelty § 77
on tutkittava.

Asian Kisittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Merkinta

Sastamalan kaupungin ympdristoterveydenhuollon jaosto on Himeenkyrdn
kunnan ympéristonsuojeluviranomaisena antanut lausunnon, jossa on esitetty
valituksen hylkdamistd. Lausunnossa on todettu muun ohella seuraavaa:

Kékisaaren alue on haja-asutusaluetta, jossa kotieldinten kuten hevosten pito
on alueelle tyypillistd. Kyseessd olevan kiinteiston ldhistolld pidetddn myds
muita hevosia. Kahden hevosen pitdminen ei edellytd ymparistolupaa eika
ylitd my6skéddn ympéristonsuojelulain mukaisen ilmoituksenvaraisen
toiminnan kynnysti. Kuulemismenettelyé ei ole siten tarvinnut suorittaa.

Minttu Mdkiselle on varattu mahdollisuus vastineen antamiseen valituksen ja
lisdselvityksen seké lausunnon johdosta. Vastinetta ei ole annettu.

Valittajat ovat antaneet vastaselityksen, jossa on muun ohella toistettu
valituksessa esitettyd, moitittu ymparistonsuojeluviranomaisen toimintaa seké
todettu, ettei viranomainen ole hallintolain 31 §:n perusteella selvittinyt asiaa
riittdvisti. Valittajat ovat katsoneet, ettd viranomainen olisi voinut kayttaa
ympdristonsuojelulain 180 §:44 toiminnan kieltimiseen. Vastaselityksessd on
tuotu muun ohella esiin my®s tontilta tuleva savun haju.

Hallinto-oikeudella on asiaa ratkaistessaan ollut kdytdssd Himeenkyron
kunnan elinympéristdlautakunnan lupajaoston péétds 17.1.2024 § 3, Vaasan
hallinto-oikeuden pédtds 5.3.2025 numero 241/2025 seka niihin liittyvit
asiakirjat.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus hylk&a valituksen.

Perustelut

Sovellettuja oikeusohjeita

Ymparistonsuojelulain 175 §:n 1 momentin 1 kohdan mukaan
valvontaviranomainen voi kieltda sité, joka rikkoo tdtd lakia taikka sen nojalla
annettua sdinnosti tai madrdysté, jatkamasta tai toistamasta sddannoksen tai
madrdyksen vastaista menettelya taikka midritd asianomaisen tayttiméin
muulla tavoin velvollisuutensa.
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Ympiristonsuojelulain 180 §:n mukaan kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen voi toimittamansa tarkastuksen nojalla antaa
ympdriston pilaantumisen vaaraa aiheuttavaa toimintaa koskevan yksittdisen
madrdyksen, joka on tarpeen pilaantumisen ehkédisemiseksi. Mairdys voi
koskea toimea tai rajoitusta, toiminnan tarkkailua tai tiedottamista taikka
valvontaa varten tarpeellisten tietojen antamista. Maardys ei voi koskea
luvanvaraista, ilmoituksenvaraista eiki rekisteroitdvid toimintaa. Médédrdyksen
on oltava kohtuullinen ottaen huomioon toiminnan luonne ja ympériston
pilaantumisen merkittavyys.

Ympiristonsuojelulain 181 §:n 1 momentin mukaan, jos ympariston
pilaantumisen vaaraa aiheuttavasta toiminnasta aiheutuu vélitontd vaaraa
ihmisten terveydelle tai siitd uhkaa aiheutua vilittomii ja huomattavia
haittavaikutuksia ympéristolle, valvontaviranomaisen on keskeytettdva
toiminta siltd osin kuin se on valttdimétontd terveyden tai ympériston
suojelemiseksi, jos toiminnanharjoittaja ei itse ole ryhtynyt riittdviin
toimenpiteisiin.

Erdistd naapuruussuhteista annetun lain 17 §:n 1 momentin mukaan
kiinteistod, rakennusta tai huoneistoa ei saa kayttia siten, ettd naapurille,
lahistolla asuvalle tai kiinteist6d, rakennusta tai huoneistoa hallitsevalle
aitheutuu kohtuutonta rasitusta ympéristolle haitallisista aineista, noesta, liasta,
poOlysté, hajusta, kosteudesta, melusta, tirindstd, siteilystd, valosta, limmosta
tai muista vastaavista vaikutuksista.

Pykaldn 2 momentin mukaan arvioitaessa rasituksen kohtuuttomuutta on
otettava huomioon paikalliset olosuhteet, rasituksen muu tavanomaisuus,
rasituksen voimakkuus ja kesto, rasituksen syntymisen alkamisajankohta seké
muut vastaavat seikat.

Asiassa saatu selvitys ja oikeudellinen arviointi
Asian tausta ja kysymyksenasettelu

Toimintakiinteistdjen naapurikiinteistolld asuvat valittajat ovat edellé
selvitetysti toimittaneet Himeenkyron elinympéristdlautakunnan lupajaostolle
kirjelmi, jossa on vaadittu ymparistonsuojeluviranomaista ryhtyméén
toimenpiteisiin kiinteistdillda Kédkiméki 108-416-2-151 ja Pajulahti
108-416-2-162 harjoitettavan hevosenpitotoiminnan osalta. Valittajien asiaan
liittyen toimittamissa vireillepanoissa/kirjelmisséd on ollut kyse
hevostenpitotoiminnan hiiritsevyydestd, ja kirjelmissd on vaadittu, ettd
toiminta miirataan lopetettavaksi pddasiassa siitd syystd, etti asiassa ei ole
selvitetty mihin hevosten lanta on toimitettu tai onko sitd ylipdatddn kerétty.
Valittajat ovat todenneet muun muassa, ettd lannan kerdédmétti jattdminen
aiheuttaa muun muassa vesiston rehevoitymisti. Kirjelmissd on viitattu myos
muun muassa toiminnasta aiheutuviin haju-, 44ni- seké karpashaittoihin.
Valittajat ovat myos vedonneet siithen, ettei hevostenpitotoiminta sovellu
sithen kaytetylle kiinteistdlle muun muassa kiinteiston koon seki alueen
omakotitalo- ja vapaa-ajanasuntovaltaisuuden vuoksi. Valituksessa esiin
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tuodun mukaan naapureita olisi tullut kuulla ennen hevostenpitotoiminnan
aloittamista ja toiminnasta olisi tullut esittdd suunnitelmat.

Himeenkyron kunnan elinympaéristélautakunnan lupajaosto on
valituksenalaisella paédtokselldan hyldnnyt valittajien hevostenpitotoiminnan
lopettamista koskevat vaatimukset. Lupajaosto on ympéristonsuojelulain 181
§:44n ja sen esitdihin viitaten todennut, ettei kyseinen pykald sovellu
kysymyksessi olevaan tilanteeseen. Lupajaosto on valituksenalaisella
paatokselldédn ratkaissut myos ympéristonsuojelulain 180 §:n mukaisen
yksittdisen madrdyksen tarpeen asiassa. Valituksenalaisessa paatoksessi
todetun perusteella lannan kerddmiseen liittyen on vireilld oma hallintoasiansa
ja lannan sijoittamispaikkaa tutkitaan erikseen.

Hallinto-oikeus katsoo valittajien kirjelmilladn tarkoittaneen vaatia
Hameenkyron kunnan ymparistonsuojeluviranomaisena toiminutta lupajaostoa
ryhtyméén ympéristonsuojelulain 175 §:ssé tarkoitettuihin toimenpiteisiin
kyseessd olevaan hevosenpitotoimintaan liittyen.
Ympairistonsuojeluviranomainen on edelld selvitetysti ratkaissut asian
ympdristonsuojelulain 180 ja 181 §:ien nojalla.

Vaikka lupajaosto ei paitoksen ja sen perustelujen mukaan ole soveltanut
ympdristonsuojelulain 175 §:44, hallinto-oikeus katsoo lupajaoston kuitenkin
sindnsé arvioineen osin myds ymparistonsuojelulain 175 §:n mukaisen
hallintopakkomairdyksen tarpeellisuutta kohtuuttoman rasituksen seka
vesistdvaikutusten arvioinnin yhteydessé todetessaan, ettei kohtuuttoman
rasituksen kynnys ylity ja katsoessaan, ettei ole todennékdisti, ettd
hevostenpitotoiminta aiheuttaa merkittdvad vaikutusta Pajulahteen.

Asiassa on valituksessa ja vireillepanoissa esitettyjen vaatimusten perusteella
siten hallinto-oikeudessa ratkaistavana, onko Hameenkyron kunnan
elinympdéristdlautakunnan lupajaosto voinut valituksenalaisessa padtoksessi
mainituin perustein hylété valittajien vireillepanon, joka on ensisijaisesti
koskenut hevostenpitotoiminnan lopettamista.

Hallinto-oikeuden ratkaistavana eivit nyt kysymyksessé olevan asian
yhteydessa ole valituksessa esiin tuodut toimintaan liittyviin rakennuslupiin tai
hevostenpitotoimintaan liittyviin muihin paétoksiin tai kokouspdytékirjoihin,
kuten elinympéristolautakunnan lupajaoston péétoksiin 3.9.2025 § 71 tai
1.10.2025 § 77 liittyvit ja lannan toimituspaikkaa koskevaan
hallintopakkoasiaan liittyvit seikat. Hallinto-oikeuden ratkaistavaksi eivit
kuulu myd6skdin valituksessa esitetyt kanteluluontoiset viitteet.

Valituksen hylkdaminen

Asiassa saadun selvityksen mukaan Minttu Mékinen harjoittaa
ympérivuotisesti hevosenpitotoimintaa kiinteistoilld Kékimaki 108-416-2-151
ja Pajulahti 108-416-2-162. Kiinteistdilld on pidetty valituksenalaisen
paatoksen tekohetkelld kahta hevosta. Aikaisemmin hevosia on ollut nelja.
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Kiinteistdt, joilla hevostenpitotoimintaa harjoitetaan seké valittajien kiinteisto
sijoittuvat Mahnalanselkd-nimisen jarven Pajulahden ldhietdisyydelle. Asiassa
saadun selvityksen ja hallinto-oikeuden suorittaman karttatarkastelun
perusteella Pajulahden l4hietdisyydelld sijaitsee muutakin vakituista tai vapaa-
ajan asutusta sekd peltoviljelyalueita. Alue on haja-asutusaluetta. Hevosten
ulkotarha sijaitsee noin 150 metrin etdisyydelld Pajulahdesta. Hevosten
kesdkaytossd oleva laidunalue sijaitsee ldhimmilld4n noin 60 metrin
etdisyydelld Pajulahdesta ja valituksenalaisessa pddtoksessé esitetyn mukaan
noin 10 metrin etdisyydelld valittajien kiinteiston rajasta.

Asian palauduttua Himeenkyron kunnan elinymparistolautakunnan
lupajaostolle uudelleen kisiteltdviksi hevosten pitdjéille on toimitettu
selvityspyynto lannan késittelystd seké vastinepyynto lupajaostolle 9.3.2025
toimitettuihin vaatimuksiin. Vireillepanijoille on my0s annettu tilaisuus tulla
kuulluiksi toiminnanharjoittajan vastineesta. Kiinteist6illa Kakimaki ja
Pajulahti on tehty 7.5.2025 tarkastus koskien lannan kerdystd. Ulkotarhassa
nikyi satunnaisia lantakasoja, mutta havaintoa lannan kerddméttomyydesta ei
tehty. Ennen edelld mainittua tarkastusta kiinteistdlld on vuosien 2023, 2024 ja
2025 aikana tehty useita tarkastuksia, joiden aikana ei pidasiassa ole havaittu
merkkejd lannan kerddmétta jéttdmisesta.

Asian vireilldolon aikana ojavedesti ja Pajulahdesta on otettu vesindytteité
vuosina 2023, 2024 ja 2025. Niytteiden perusteella mikrobipitoisuudet, jotka
voivat indikoida ulosteperdisestd saastumisesta ovat olleet vuosittain matalat.
Fosforipitoisuudet ovat vuosittain olleet rehevien vesien tasolla.
Typpipitoisuudet ovat vuosittain olleet humusvesille tyypillisellé tasolla.

Ympéristonsuojelulain 175 §:n mukaisen hallintopakkoméérdyksen antaminen
edellyttdd muun ohella, ettd toiminnanharjoittaja on rikkonut
ympdristonsuojelulakia tai sen nojalla annettua sddnnosti tai maaraysta.
Ympiristonsuojelulain 175 §:n nojalla annettavien velvoitteiden perustana on
siten oikeudenvastaisen tilan oikaiseminen. Kunnan
ympéristonsuojeluviranomainen voi lisdksi muun kuin luvan- tai
ilmoituksenvaraisen taikka rekisterditdvin toiminnan osalta antaa
ympdaristonsuojelulain 180 §:n perusteella yksittdisen madrdyksen, joka on
tarpeen pilaantumisen ehkdisemiseksi. Ymparistonsuojelulain 181 §:n nojalla
tapahtuva keskeyttdminen puolestaan edellyttda pykaldssa ja sen esitdissd (HE
214/2013 vp) todetusti, ettd ympériston pilaantumisen tai terveyden vaarasta
odotettavissa oleva seuraus olisi vélitdn ja vakava. Ympdristolle aiheutuvien
haittojen olisi oltava my0s huomattavia.

Ympiéristdoikeudessa vakiintunut yleinen sietimisvelvollisuus edellyttad
toistensa ldheisyydessa olevien kiinteistdjen omistajien toiminnasta
aitheutuvien tavanomaisten ja kohtuullisten haittojen sietdmista.

Nyt kysymyksessa olevaa asiaa on selvitetty lainsdddédnnon edellyttimassa
laajuudessa. Saadun selvityksen perusteella kiinteistoilld Kékiméki ja Pajulahti
harjoitettavasta pienimuotoisesta hevostenpitotoiminnasta saattaa ajoittain
ilmeté jossain miirin vireillepanoissa esitettyjé haittoja. Asiassa ei kuitenkaan
ole ilmennyt seikkoja, joiden perusteella kiinteistoilld harjoitettaisiin
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toimintaa, josta atheutuu kyseiselle alueelle tavanomaisesta asumisesta
poikkeavia ja alueelle soveltumattomia haju- tai muita paastojé, joiden
voitaisiin katsoa ylittdvan haitankéarsijoiden yleisen sietovelvollisuuden. Edelld
mainituin perustein ja kun otetaan erityisesti huomioon toiminnan sijainti
maatalousvaltaisella haja-asutusalueella seké sen luonne ja laajuus, hallinto-
oikeus katsoo, ettd hevostenpitotoiminnasta ei aiheudu sellaista
viihtyisyyshaittaa tai kohtuutonta rasitusta, jonka johdosta
ympéristonsuojelulain 175 §:4én tai 180 §:44n perustuva madrdys olisi ollut
tarpeen.

Ottaen huomioon otetuista vesindytteista saadut tulokset, hevosten ja niiden
tuottaman lannan mééra seki tarkastuksilla tehdyt havainnot, ei valituksessa
esitetyn hevostenpidon voida asiakirjoista ilmenevissa olosuhteissa katsoa
mydskdin aitheuttavan sellaista ympéristonsuojelulain 5 §:n 1 momentin 2
kohdassa tarkoitettua vesiston pilaantumista, jonka johdosta
ympdristonsuojelulain 175 §:44n perustuva méérdys tai ympéristonsuojelulain
180 §:44n perustuva yksittdinen méadrdys olisi ollut tarpeen.

Hallinto-oikeus toteaa vield, kuten lupajaostokin, etteivit
ympéristonsuojelulain 181 §:ssd sdddetyt edellytykset toiminnan vilittomaélle
keskeyttdmiselle ole saadun selvityksen perusteella tdyttyneet. Kyse ei ole
ollut pykéldn ja sen esitdiden tarkoittamasta tilanteesta, joka aiheuttaa
vilitontd vaaraa ihmisten terveydelle tai tilanteesta, josta uhkaa aiheutua
vilittdmid ja huomattavia haittavaikutuksia ymparistolle.

Néissd olosuhteissa kunnan ympéristonsuojeluviranomaisella ei ole ollut
edellytyksii eikd syytd ryhtyd enempiin toimenpiteisiin. Edelld mainituin
perustein valittajien vireillepano on kunnan ymparistonsuojeluviranomaisessa
voitu hylatd, eikd valituksenalaista padtosta ole syytid kumota.

Velvollisuus ilmoittaa paatoksen tiedoksi saamisesta

Raimo Kdpysen on viipymatti timén paitoksen tiedoksi saatuaan ilmoitettava
paitoksen tiedoksisaannista yhteisen kirjelmén allekirjoittaneelle Helena
Kdpyselle.

Ilmoitusvelvollinen on velvollinen korvaamaan ilmoittamatta jattdmisesta
aiheutuneen vahingon sikéli kuin se laiminlydnnin laatuun tai muihin
olosuhteisiin ndhden harkitaan kohtuulliseksi (laki oikeudenkédynnista
hallintoasioissa 94 §, hallintolaki 56 § 2 mom ja 68 §).

Muutoksenhaku

Téahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontia valitusluvan. Valituskirjelma
on toimitettava korkeimmalle hallinto-oikeudelle 30 pédivan kuluessa
paatoksen tiedoksisaannista.

Valitusosoitus on liitteend Hall (04.26).
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Hallinto-oikeuden kokoonpano
Asian ovat ratkaisseet lainoppineet hallinto-oikeustuomarit Riitta Rithiméki ja

Maria Vapaavuori seki tekniikan alan hallinto-oikeustuomari Jenni
Korpeinen.

Esittelija Maiju Sulin

Tama padtds on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajérjestelmassa.



Jakelu

P&étos ja maksu

Jéljennds maksutta
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Raimo Képynen ja Helena Képynen

osoite: Raimo Képynen

tavallinen sdahkoinen tiedoksianto

Oikeudenkdyntimaksu 310 euroa

(Oikaisuvaatimusohje ilmenee hallinto-oikeuden pddtoksen
oikeudenkdyntimaksua koskevasta liitteestd.)

Minttu Mékinen
tavallinen sdhkoinen tiedoksianto

Hameenkyron kunnan ympéristonsuojeluviranomainen
Héameenkyron kunnan terveydensuojeluviranomainen
Lupa- ja valvontavirasto/lupaviranomainen

Lupa- ja valvontavirasto/valvontaviranomainen

Lupa- ja valvontavirasto/yleisen edun valvontayksikko

Suomen ympéristokeskus

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

Henkilotietojen kasittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla
https://oikeus.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-oikeus/fi/



